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resentacion

En la Recomendacién 04/2012 la Comision Na-
cional de Etica Judicial atendié la solicitud de un
juzgador federal, quien planted a esta instancia
algunas consideraciones respecto a que otro juz-
gador federal se habia apartado de los lineamien-
tos de la Etica Judicial en la emisién de una
resolucidn vinculada con el ejercicio jurisdiccio-

nal de ambos 6rganos impartidores de justicia.

En razén de ello, se establecié que la Objetivi-
dad, Independencia y Excelencia, asi como las
virtudes de Profesionalismo, Prudencia, Cortesia
Judicial, Respeto y Sencillez, establecen el deber

de los juzgadores de conducirse respetuosamente
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con sus pares, razonando con paciencia y toleran-
cia los planteamientos expresados entre ellos,
asi como limitdndose a la resolucién de aspectos
juridicos sin hacer apreciaciones que demeriten el

trabajo de otros juzgadores.

Tratindose de aspectos de relevancia para un
correcto desempeiio de la funcién judicial estamos
ciertos que la difusion de este expediente serd de

utilidad para tales fines.

Ministro en Retiro Mariano Azuela Giiitrén

Secretario Ejecutivo de la
Comision Nacional de Etica Judicial
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JOICIAL DE LA FEDERACION.

T0 DF PR ¢
AVACA, R

FORMAB-1

CUADERNO DE VARIOS 2012

En once de octubre de dos mil doce, el
secretario da cuenta al Juez, con el oficio numero
4582/2012, signado por el Secretario del Juzgado
Séptimo de Distrito en el Estado de Morelos, el cual
quedo registrado en el libro de correspondencia de la
oficialia de partes de este érgano jurisdiccional con el
folio 26942.- Conste. [

¥ -
Cuernavaca, Morelos, once de octubre de dos
. i :
mil doce. :
Visto lo . de ctienta‘,; de conformidad con los
p

numerales 219 y }221, del Codigo Federal de

Procedimientos Civile;s, de aplicacién supletoria a la
Ley de Amparo, por tigsposicién de su articulo 2°, se
numero 4582/2012, signado
del Juzgado Séptimo de

tiene por recibido el o

por el Juez y Secretari
Distrito en el Estado de Morelos, por medio del cual

se acusa recibo del diverso 62090, de fecha ocho de

octubre del afio en curso; por el que se le remitié el
oficio SSP/SRSIDG/S.EI3023IO7I2012, enviado por
error por_ el Director del “Centro Estatal de
Reinsercion Social “Mg)REL"OS”,‘ en virtud de que el
mismo corresponde al juicio de amparo 363/2012-D,
del indice del Juzgado gficiante; y emite una opinién
que atenta el recto ej%:rcicio de mi funcién como

Juzgador Federal.

Ahora, el suscrito Juzgador en aras de preservar
el buen orden, respeto, autonomia, e independencia
con la que deben conducirse los titulares del Poder
Judicial de la Federacién, pone a consideracion de la

Comision de Disciplina del Consejo de la Judicatura
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Federal, asi como de la Comision Nacional de Etica

Judicial, la opinién del licenciado Francisco Javier
Montafio Zavala, Juez Séptimo de Distrito en el Estado e
de Morelos, plasmada en el acuerdo dictado el nueve
de octubre de dos mil doce en los autos del juicio de
amparo 363/2012-D de su indice, respecto al actuar
del Organo Jurisdiccional del cual el suscrito es Titular,
en cuanto a que se debio6 darle un trato urgente y con
mayor diligencia de la que se actué al referido oficio,
puesto que no existié ningun motivo ni fundamento
legal para retener un oficio, por lo que resulté
reprochable su entrega tardia, pues estuvo latente la
posibilidad de sancionar injustificadamente al Director

del Centro Estatal de Reinsercién Social “Morelos”.

Como puede apreciarse, el Juzgador oficiante
estimé que este Juzgado incurrié en dilacion al remitir
el oficio registrado bajo el numero de folio 26341", ya

que a su consideracién, y atento al contenido del
mismo, debid remitirsele de inmediato, al no existir

fundamento ni motivo para retener la promocion.

Antes, me permito exponer ante esa Comisién
de Disciplina del Consejo de la Judicatura Federal, y
Comisién Nacional de  Etica Judicial, mi criterio
establecido cuando por un error las partes presentan
promociones ante este Juzgado, que son del indice de
diverso 6rgano jurisdiccional, cuyo trato ha sido
investigar de manera oficiosa su destino para hacerlo
llegar oportunamente.

! Relativa al oficio numero SSP/SRS/DG/SJ/3023/07/2012, enviado por el
Director del Centro Estatal de Reinsercién Social "MORELOS", y dirigido al juicio
de amparo 363/2012-D; sin embargo, como se establecié en proveido de ocho de
octubre de los corrientes, la misma debi6 ser dirigida al Juzgado Séptimo de Distrito
en el Estado de Morelos, y no a éste Juzgado.
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FORMAB-1

Bien, el espiritu contenidg,en el articulo 17 de la
Politca de  Jos Unidos

impone a e§€te§Juzgador agotar la

Constitucién Estados

DICIAL DE LA FEDERACION q
Mexicanos,
investigacién necesaria a e?ecté de conocer el 6rgano
jurisdiccional de origen ag que debio ser dirigida la

promocion o escrito mategda dej error.

Expuesto lo anterlér d|:é|ento de la opinién del
Titular del Juzgado of:cénte ﬁi)orque con fecha cuatro
de octubre:de dos mil Boce,\en la oficialia de partes
comun de los Juzgados de?Dlstrlto en el Estado de
Morelos, se el - oficio  nimero
SSP/S RSIDGISJI3023/07IZO1 2,
Director del Centro E;tatal de Reinserciéon Social
“MORELOS”, dirigido -

oficialia de partes de este Juzgado Io recibio el viernes

presento

enviado por el

este Juzgado el cual la

cinco de octubre de dos gml doce.

Al mediar como dns bnhablles el seis y siete de

JEDISTRI,
Ay Q.

&

octubre del afio en curso previa investigacién en la
oficialia de partes de klos‘:{ uzgados de Distrito en el
Estado de Morelos, dentrg de las veinticuatro horas
siguientes habiles a la preséntacién en'este Juzgado
e proveyd respecto de la

E

de la promocién citada,

misma, ordenando su remis

correcto, esto es, al Juzga

Estado de Morelos, lo quef

5ién al érgano jurisdiccional
0 Séptimo de Distrito en el

asi se hizo mediante oficio

62090, el cual fue depo;éitaA,

do en la oficialia de partes

T3
de dicho Juzgado den@ro;‘« de las veinticuatro horas
siguientes, es decir, el hueve de octubre de dos mil
doce.

No obstante lo anterior, el Juzgador oficiante
resalta que el oficio de referencia debié entregarse

inmediatamente y no hasta la fecha en que se
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depositdé en su Juzgado, pues del contenido del
mismo, se advierte que la informacién proporcionada
era urgente; sin embargo, el Unico facultado para
determinar la urgencia o no urgencia de dicho oficio,
es el Juzgador del conocimiento, y no al que se le hizo

la entrega errénea del mismo.

Aduce también, que estuvo latente la posibilidad
de sancionar injustificadamente a la autoridad ya
citada no obstante que habia dado cumplimiento al
requerimiento que se le habia formulado; sin embargo,
este Juzgador considera que la posibilidad de
sancionar o no a la autoridad que erré en la entrega
del oficio, son cuestiones ajenas al suscrito y a mi
personal, y el hecho de que su molestia obedezca a
que ya habia confeccionado su acuerdo de imposicion
de multa, al que sélo le restaba su firma para su
autorizacién, no es atribuible al suscrito, ni justifica la

opinién vertida en el proveido de mérito.

Opinién que considero excesiva, carente de toda
fundamentacion, erroneamente motivada, denigrante y
ajena al respeto y consideracion debida ante

miembros del Poder Judicial de la Federacion.

Asi, a criterio del suscrito, las manifestaciones
fuera de contexto que hace el licenciado Francisco
Javier Montafio Zavala, Juez Séptimo de Distrito en el
Estado de Morelos, en el proveido aludido con
antelacién, causan por si solas un descrédito a la
institucién que dignamente represento, y por otro lado,
contraviene a lo establecido en el Cédigo de Etica del
Poder Judicial de la Federacién, toda vez que no actta
con serenidad y sencillez, ya que emite una opinién
sobre el actuar del Organo Jurisdiccional del cual el

SHEADO SEXI
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suscrito es Titular, que. pone en evidencia
supuestamente mi labor como Juzgador y que tiende a
vulnerar mi independencia; sin que pueda consentir su
&nimo y posicion que persigue boniendo en duda mi
actuar o la de mi personal, de Ia que sélo el Consejo
de la Judicatura Federal esta lnvestldo para sancionar,
por lo que de tolerar esta opmlon estaria aceptando

un error que el suscrito no cometlo

En esas condlmones, con_sndero que dicho titular,
se aparta de los lineami%ntos;previstos en materia de
disciplina y en el Cédigo csie Etica del Poder Judicial de
la Federacion, porque em;te gﬁpiniones sobre el actuar
del Organo Jurisdiccional d/el Eual el suscrito es Titular,
por tal razén, pongo a consia}éracién de la Comision de
Disciplina del Consejo de gla Judicatura Federal, y
Comisién Nacional de Etica :lUdICIa] esta lamentable
situacion para que en uso de sus atribuciones
conferidas, determine - lo jque iqgalmente proceda,
anexandose al oficio respt?;;'ctivo, cébias certificadas de

las constancias relativas. j

i

Hagase del conocimiento este acuerdo a los
Titulares de los Juzgados de Distrito y Magistrados
Presidentes, de los Organos Jurisdiccionales que

conforman este Decnmo&Octavo Circuito.
i
Cumplase.

Asi lo proveyé y firma Oscar Rodriguez
Alvarez, Juez Sexto de Distrito en el Estado de
Morelos, asisti o del Secretario Gabriel Dominguez

Barrlos , CoNn qune" actua y da fe. Doy fe.
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EN CUERNAVACA, MORELOS, A LOS
ONCE DIAS DEL MES DE OCTUBRE DEL
ANO DOS MIL DOCE, EL SECRETARIO
DEL JUZGADO SEXTO DE DISTRITO EN EL
ESTADO DE MORELOS, LICENCIADO
GABRIEL DOMINGUEZ BARRIOS,
CERTIFICA: QUE LAS PRESENTES
FOTOCOPIAS, CONSTANTES DE OCHO
FOJAS UTILES, CONCUERDAN FIEL Y
EXACTAMENTE CON LAS QUE OBRAN
AGREGADAS EN EL CUADERNO DE
VARIOS DEL INDICE DE ESTE JUZGADO.-
DOY FE.

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEXTO
DE DISTRITO EN EL ESTADO DE
MORELOS

—

DOMINGUEZ BARRIOS.

=
o DISTRITE

.CUERNAVACA, WADR

B
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omisién Nacional de Etica

Judicial
Secretaria.

EXPEDIENTE DE RECOMEN-
DACION: 04/2012.

PromovenTE: Lic. Oscar
Rodriguez Alvarez, Juez
Sexto de Distrito en el Es-
tado de Morelos.

TeEMAS:

1.- Posibilidades de examinar
las conductas que se ad-
vierten en la solicitud de
intervencion.

2.- Necesidad de desentrafnar
las situaciones propias del
asunto.

3.- Independencia judicial

4.- Objetividad

5.- Excelencia

6.- Cortesia judicial

7.- Profesionalismo

5
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8.- Prudencia
9.- Respeto
10.- Sencillez

México, Distrito Federal, Acuerdo de la Comi-
sion Nacional de Etica Judicial, correspondiente

al treinta y uno de mayo de dos mil trece.

VISTOS;y,
RESULTAND O:

1. ANTECEDENTES

Primero. El once de octubre de dos mil doce la
Secretaria Ejecutiva de la Comisién Nacional de
Etica Judicial recibié copia certificada del provei-
do 62966-IX, de esa misma fecha, dictado por el
Juez Sexto de Distrito en el Decimoctavo Circui-
to, en el Cuaderno de Varios 2012 del indice del
Juzgado a su cargo, asi como constancias relacio-
nadas con el mismo. En ¢él se senalé que, en opi-
nién del Juez Sexto, el titular del Juzgado Séptimo
de Distrito en el citado Circuito se aparté de los

lineamientos de la Etica Judicial.
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Segundo. La situacién motivante de la solicitud
de Recomendacién, contenida en el expediente,
radica en que el Centro Estatal de Reinsercion
Social “MORELOS?”, del Estado de Morelos,
envid al Juez Sexto de Distrito en el Decimoctavo
Circuito, el cuatro de octubre de 2012, un oficio en
el cual le informé del deceso de un interno pro-
movente de un juicio de amparo. El dfa ocho del
mismo mes y afo, el Juzgado Sexto dirigié un ofi-
cio al Juzgado Séptimo de Distrito en dicho Circui-
to, remitiéndole el documento citado, asentando
que, por informacién de la oficina de correspon-
dencia comin a los Juzgados del Circuito, se
identificé el trimite del asunto en el indice del
Juzgado Séptimo y no en el del Juzgado Sexto.
Al dfa siguiente (nueve de octubre) se comunicé al
Juez Sexto un acuerdo, de esa fecha, dictado por
el Juez Séptimo, en el cual se aceptaba el tramite
del escrito remitido, sefalindose ademds, la pre-
sunta falta de diligencia del Juez Sexto en el tri-
mite del asunto. El once de octubre subsecuente
el Juez Sexto pronuncié un proveido —del cual
una copia fue dirigida a la Comisién Nacional de

Etica Judicial- expresando que la referida opinién

I
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del Juez Séptimo contraviene al Cédigo de Eti-

ca del Poder Judicial de la Federacion.

2. COMPETENCIA

La Comisién Nacional de Etica Judicial es com-
petente para conocer y resolver la solicitud de
Recomendacién en términos de los articulos 13,
20 a 26 de su Reglamento, al ser el promovente
integrante de un 6rgano que forma parte de la
Asociacién Mexicana de Impartidores de Justi-
cia. Por tal motivo se da tramite al asunto iden-
tificindolo como Expediente de Recomendacién
04/2012.

3. ANALISIS

Primero. Dada la naturaleza del asunto a tratar
en esta Recomendacién, referida a la conducta
de dos juzgadores federales que emiten opiniones
reciprocas sobre su proceder en un asunto, la
Comisién estd facultada por el articulo 24 de su

Reglamento para, entre otros aspectos, emitir
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“recomendaciones generales o especificas ... en
torno a la resolucién o clarificacién de situa-
ciones en las que exista duda respecto del com-
portamiento ético que se debe adoptar”, asi
como, por el articulo 16.3 del Cédigo Nacional
Mexicano de Etica Judicial, para “establecer en
un punto resolutivo si se incurri6 o no en RES-
PONSABILIDAD ETICA por el servidor publi-
co con el que se relacione la recomendacion, sin
que proceda imponer algun tipo de sancidn;
limitindose a especificar en sus consideracio-
nes los principios y virtudes de este Codigo que
se estimen vulnerados y las razones en las que se

sustenten”.

En esta Recomendacién se analiza un conflicto
entre los jueces Sexto y Séptimo de Distrito del
Decimoctavo Circuito, derivado de las expresio-
nes reciprocas emitidas sobre la diligencia en el
tramite de una promocién, lo cual puede dar lugar
a recomendaciones abstractas, ademds de las que se

dirijan, en su caso, a los juzgadores mencionados.

ra
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Debe afirmarse, del examen integral de la Etica
Judicial y sus principios y virtudes contenidos
en los Cédigos de Etica aplicables a los funciona-
rios del Poder Judicial de la Federacién, que to-
dos los servidores publicos de este Poder estin
obligados a seguir una conducta ejemplar, siendo
fundamental la valoracién constante del pro-
pio comportamiento para no apartarse de los li-

neamientos éticos.

Ante la situacién planteada se analizardn dos as-
pectos: a) El caso abstracto, consistente en si un
funcionario judicial puede emitir opiniones so-
bre el desempeiio jurisdiccional de otro y si quien
promueve un asunto ante la Comisién Nacional
de Etica Judicial es responsable éticamente de las
manifestaciones contrarias a ella que se deriven del
expediente por él aportado. De ello se obtendrin
recomendaciones generales. b) El caso concreto,
para definir, en su caso, la responsabilidad ética

de quienes lo ameriten.

En cuanto al caso abstracto, los comportamientos

que dan origen al estudio de esta Recomendacién
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se relacionan con la Objetividad, la Independen-
cia Judicial, la Excelencia, la Cortesia Judicial, el
Profesionalismo, la Prudencia, el Respeto y la Sen-
cillez recogidos en el Cédigo de Etica del Poder
Judicial de la Federacion, el Cédigo Nacional
Mexicano de Etica Judicial y el Cédigo Ibero-

americano de Etica Judicial.

Al respecto, en primer lugar, el Cédigo de Etica
del Poder Judicial de la Federacién define al juz-
gador, tratindose del principio judicial de la Ob-
jetividad, como aquel que “trata con respeto a
sus pares, escucha con atencién y apertura de
entendimiento sus planteamientos y dialoga
con razones y tolerancia” (articulo 3.3) y “pro-
cura actuar con serenidad de dnimo y equili-
brio interno, a fin de que sus decisiones estén
desprovistas de aprensiones y prejuicios” (ar-
ticulo 3.4).

Por su parte, el articulo 4.17 del Cédigo citado
establece el principio judicial del Profesionalis-
mo, el cual afirma el deber del funcionario judi-

cial de abstenerse de “emitir opiniones sobre la

(5
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conducta de sus pares”. Igualmente le invita a
actuar con base en el principio judicial de Exce-
lencia, el cual, demanda las virtudes de Pruden-
cia, siendo el juez prudente quien valora “la
informacion a su alcance con criterios rectos y
objetivos, consulta detenidamente las normas
del caso, pondera las consecuencias favorables
y desfavorables que puedan producirse por su
decisién, y luego toma ésta y actia conforme
a lo decidido” (articulo 5.3); de Respeto, para no
hacer manifestaciones que lleven a “lesionar la
dignidad de los demds” (articulo 5.10); y de Sen-
cillez, evitando “actitudes que denoten alarde de
poder” (articulo 5.15).

Otro de sus pilares fundamentales es el principio
de la Independencia Judicial, definida en los ar-
ticulos 1 a 1.4 del Cédigo de Etica del Poder Ju-

dicial de la Federacion:

1. Eslaactitud del juzgador frente a influencias
extrafas al Derecho, provenientes del sistema
social. Consiste en juzgar desde la perspec-

tiva del Derecho y no a partir de presiones



Recomendacion 04/2012.

Independencia, objetividad, excelencia, cortesia, profesionalismo...

o intereses extrafios a aquél. Por tanto, el

juzgador:

1.1. Rechaza cualquier tipo de recomendacion que

tienda a influir en la tramitacién o resolucién
de los asuntos que se sometan a su potestad,
incluso las que pudieran provenir de servido-

res del Poder Judicial de la Federacion.

1.2. Preserva el recto ejercicio de su funcién de-

nunciando cualquier acto que tienda a vul-

nerar su independencia.

1.3. Evita involucrarse en actividades o situacio-

nes que puedan directa o indirectamente afec-

tar su independencia.

1.4. Se abstiene de recomendar, insinuar o sugerir,

con un fin ilegitimo, el sentido en que deban
emitir los demds juzgadores cualquier deter-
minacién judicial que tenga efecto sobre la

resolucién de un asunto.

E



22

Serie Opiniones Consultivas y Recomendaciones de la CNE]

En segundo lugar, el Cédigo Nacional Mexicano
de Etica Judicial establece el deber de los impar-
tidores de justicia de actuar con Objetividad, esto
es “[...] con serenidad de d4nimo y equilibrio
interno, a fin de que sus decisiones estén des-
provistas de aprensiones y prejuicios” (articulo
5.3), asi como “estar consciente de que el princi-
pio de motivacion tiene por objeto asegurar su
legitimidad ante la sociedad, el buen funcio-
namiento del sistema judicial, el adecuado con-
trol del poder del que es titular y, en tltimo
término, la justicia de sus resoluciones” (articu-
lo 6.5). Ello exige tener un particular cuidado
con la objetividad de los términos a utilizar en

el contenido de cualquier resolucién.

El Cédigo Nacional Mexicano de Etica Judicial
demanda a los juzgadores, en su articulo 7.3, Pro-
fesionalismo, debiendo manifestarse, entre otros
aspectos, en “conducirse con respeto hacia sus
pares, escuchando con atencién y apertura de
entendimiento sus planteamientos, asi como

razonar con paciencia y tolerancia”, actitud
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necesaria para la vigencia de la virtud de la Corte-

sfa Judicial, recogida en sus articulos 8.1, 8.3 y 8.5:

8.1. La cortesia es la puerta de entrada a la ética
y al buen trato social; consiste en el respeto y
consideracion que el juzgador ha de dispen-
sar a los justiciables (cualquiera que sea la
condicién de éstos), a los testigos, a los abo-
gados, a sus subalternos, a sus colegas, y en
general a todas aquellas personas que directa
o indirectamente se relacionen con la admi-

nistracién de justicia. El juzgador debe:

8.3. Abstenerse de emitir opiniones irrespetuosas
acerca del trabajo de otros jueces, de sus per-

sonas o del resto de los empleados.

8.5. Mostrar una actitud tolerante y respetuosa
hacia las criticas dirigidas a sus decisiones y

comportamientos.

Tomese en cuenta que la Comision Nacional de
Etica Judicial establecid, en la Recomendacién

1/2010, que la Cortesia Judicial es un deber ético

B
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y juridico de los impartidores de Justicia. Refiere
la Sinopsis 1/2010:

CORTESIA JUDICIAL. ES UN DEBER
ETICO Y JURIDICO DE LOS SERVIDO-
RES PUBLICOS DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION. Los funcionarios del
Poder Judicial de la Federacion estin obligados
a cumplir, por si mismos, el trato respetuoso a
cualquier persona, actuando sin prepotencia, ya
que ésta humilla y lastima la dignidad. No sélo
es un requisito de educacién y respeto, sino
también es un deber ético y juridico de los fun-
cionarios judiciales como servidores publicos
al servicio de México. Si bien el trato con cor-
tesia y correccion a los demds debe surgir de la
individual libertad, el juzgador y sus colabora-
dores, directos e indirectos, tienen la respon-
sabilidad ética y la obligacién de desemperiar
su funcién con amabilidad, sin que sean exclu-
yentes de ello los problemas que como ser
humano puedan tener, debiendo esforzarse

como profesionales para actuar con ecuanimi-

dad y delicadeza.

Recomendacion 1/2010. 25 de agosto de 2010.
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Esta postura recomienda la cortesia en el trato,
sin que ello signifique un menoscabo a la forta-
leza de la investidura y de la responsabilidad con-

fiada a los 6rganos impartidores de justicia.

El Cédigo Nacional Mexicano de Etica Judicial
invita a los servidores publicos judiciales a actuar
prudentemente, contemplando las circunstancias
de cada caso y tener clara la finalidad de la fun-
cién de impartir justicia, obrando por la recta
raz6n que da el “mantener una actitud abierta y
paciente para escuchar o reconocer nuevos ar-
gumentos o criticas en orden a confirmar o
rectificar criterios o puntos de vista asumidos”
(Articulo 11.3) y teniendo presente que “la pru-
dencia estd orientada al autocontrol de su poder
publico, exigiéndole un mayor esfuerzo de pre-
vencién y ecuanimidad” (Articulo 11.4). Se trata
de un hacer que perfecciona el pensamiento
para el buen obrar y templa el juicio para hacerlo

objetivo.

e
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El citado documento deontolégico, en sus articu-
los 3.1 23.3 y 3.5 a 3.7, afirma también la Inde-

pendencia Judicial:

3.1. La independencia judicial es la actitud que
debe asumir el juzgador para ejercer la fun-
cién jurisdiccional sélo desde la perspectiva
del derecho, evitando y rechazando cualquier
presién o influencia extrafia a éste proveniente
de autoridades, organismos auténomos, fac-
tores externos e internos y poderes de hecho.
El juez debe:

3.2. Determinar desde el derecho vigente la deci-
sién justa, evitando aun la apariencia de ser

presionado por factores ajenos al derecho.

3.3. Dejar en claro, con su comportamiento, que
no recibe ningtn tipo de influencia —directa o
indirecta— y que rechaza cualquier recomen-
dacién que pudiera influir en la tramitacién o
resolucién de los asuntos que se someten a su
potestad, incluyendo las influencias provenien-

tes del propio poder al que sirve.



Recomendacion 04/2012.
Independencia, objetividad, excelencia, cortesia, profesionalismo...

3.5. Preservar el recto ejercicio de su funcién de-
nunciando cualquier acto que tienda a vulne-

rar su independencia.

3.6. Abstenerse de insinuar o sugerir, fuera de su
competencia legal, el sentido en que los demds

juzgadores deben dictar sus resoluciones.

3.7. Abstenerse de tomar decisiones por temor a
la critica, por obtener popularidad o por mo-

tivaciones ajenas a la funcién judicial.

Finalmente, el Cédigo Iberoamericano de Etica
Judicial establece que la Cortesia Judicial es una de
las bases para “un mejor funcionamiento de la
administracién de justicia” (Articulo 48), siendo
ella “la forma de exteriorizar el respeto y consi-
deracion que los jueces deben a sus colegas, a los
otros miembros de la oficina judicial, a los aboga-
dos, a los testigos, a los justiciables y, en general,
a todos cuantos se relacionan con la adminis-
traciéon de justicia” (Articulo 49). Su ejercicio
implica el deber de “mostrar una actitud tole-

rante y respetuosa hacia las criticas dirigidas a

E
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sus decisiones y comportamientos” (articulo 52).
Ello se desarrolla en el dmbito de la Prudencia
Judicial, la cual “estd orientada al autocontrol
del poder de decision de los jueces y al cabal
cumplimiento de la funcién jurisdiccional” (ar-
ticulo 68). De ella se define al juez prudente como
aquel que “procura que sus comportamientos,
actitudes y decisiones sean el resultado de un
juicio justificado racionalmente, luego de haber
meditado y valorado argumentos y contraar-
gumentos disponibles, en el marco del Derecho
aplicable” (articulo 69) y mantiene “una actitud
abierta y paciente para escuchar o reconocer
nuevos argumentos o criticas en orden a con-
firmar o rectificar criterios o puntos de vista
asumidos” (articulo 70), exigiéndose un juicio
prudente caracterizado por “la capacidad de
comprension y esfuerzo por ser objetivo” (ar-
ticulo 72).

El Cédigo Iberoamericano de Etica Judicial esta-
blece que la conducta de los jueces debe apegarse

al principio de Independencia Judicial. Esta fina-
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lidad se regula en el Capitulo I (articulos 123y 6

a 8) de dicha normatividad:

Articulo 1. Las instituciones que, en el marco
del Estado constitucional, garantizan la inde-
pendencia judicial no estdn dirigidas a situar al
juez en una posicidn de privilegio. Su razén de
ser es la de garantizar a los ciudadanos el dere-
cho a ser juzgados con pardmetros juridicos,
como forma de evitar la arbitrariedad y de reali-
zar los valores constitucionales y salvaguardar

los derechos fundamentales.

Articulo 2. El juez independiente es aquel que
determina desde el Derecho vigente la decisién
justa, sin dejarse influir real o aparentemente

por factores ajenos al Derecho mismo.

Articulo 3. El juez, con sus actitudes y com-
portamientos, debe poner de manifiesto que no
recibe influencias -directas o indirectas- de nin-
glin otro poder publico o privado, bien sea

externo o interno al orden judicial.

[..]
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Articulo 6. El juez tiene el derecho y el deber
de denunciar cualquier intento de perturba-

ci6n de su independencia.

Articulo 7. Aljuez no sélo se le exige éticamen-
te que sea independiente sino también que no

interfiera en la independencia de otros colegas.

Articulo 8. El juez debe ejercer con moderacién
y prudencia el poder que acompaia al ejercicio

de la funcién jurisdiccional.

Aplicando los principios y virtudes de la Etica
Judicial senalados se abstraen las siguientes con-

clusiones:

1° Si un funcionario usa expresiones demeri-
tadoras de la labor de otro, incurre en faltas a
la Etica Judicial, al lesionar la Objetividad,
Independencia, Excelencia, Cortesia Judicial,
Profesionalismo, Prudencia, Respeto y Senci-
llez, con las agravantes de que: a) al dirigirse
a un compaiero juzgador faltando a la Etica

Judicial se violenta seriamente la armonia y el
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respeto mutuo; b) se pone en duda la imagen
de excelencia proyectada a los justiciables vy,
c) se utiliza a las actuaciones para el trimite
de los asuntos como espacios de debates con-

trarios a la Etica Judicial.

2° Sidel expediente promovido ante la Comision
Nacional de Etica Judicial se encuentran ma-
nifestaciones contrarias a la Ftica Judicial
responsabilidad del promovente, se incurre

también en esas violaciones.

Segundo: Para determinar si se incurrié en con-
ductas contrarias a la Etica Judicial en los actos
concretos materia de esta Recomendacién se
hace el andlisis de los elementos contenidos en el

expediente.

Primeramente, el Juez Séptimo de Distrito del
Decimoctavo Circuito afirmd, sobre la oportuni-
dad del trimite dado por el Juez Sexto de Distrito
ala promocién citada del cuatro de octubre de dos
mil doce, del Director del Centro Estatal de Rein-
sercién Social “MORELOS”, que recibia dicho

E
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memorial “no obstante su entrega tardia”,
siendo que a este debia habérsele dado “un trato
urgente y con mayor diligencia de la que actué”,
pues “no existe ningdn motivo ni fundamento
legal para retener un oficio, promocién y/o es-
crito que no corresponda a los asuntos que son
del conocimiento, por lo que, al incurrir en la
dilacién como la que ahora se resalta, induda-
blemente, se ocasiona un perjuicio a los justi-
ciables y un aplazamiento injustificable de la
solucién de los juicios, como en el caso asi suce-
dido”. Ante estas expresiones se afirma que los
juzgadores tienen la obligacién de guiar su con-
ducta con pleno respeto y cortesia, sin ser permi-
tido por la Etica Judicial hacer juicios que superen
las cuestiones legales contenidas en resoluciones
de otro 6rgano jurisdiccional. En este sentido,
la calificacion de que al escrito del Director del
Centro de Reinsercion Social “MORELOS” “es
evidente que debi6é dérsele un trato urgente”,
conduce a un demérito de la imagen de excelencia
caracteristica de los juzgadores, vulnerindose ade-
mds la Independencia, Cortesia Judicial y Profesio-

nalismo, aspectos que obligan a los juzgadores a
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conducirse con independencia y respeto hacia sus
pares, razonando con paciencia y tolerancia los
planteamientos expresados entre ellos. También
afecta la Prudencia, que implica meditar racional-
mente los argumentos en las circunstancias del
caso concreto, asi como la Objetividad, la cual lleva
a centrarse en la resolucién de aspectos juridicos
sin hacer apreciaciones de indole subjetiva sobre
el trabajo de otros juzgadores. Por razones ani-
logas, las afirmaciones del Juez Séptimo, de que
“incurrir en la dilacién como la que ahora se
resalta, indudablemente [...] ocasiona un per-
juicio a los justiciables y un aplazamiento
injustificable de la solucién de los juicios, como
en el caso asi sucedido”, manifestadas sobre la

labor del Juez Sexto, violentan a la Etica Judicial.

En segundo lugar, el Juez Sexto calificé la conduc-
ta del Juez Séptimo como “[...] excesiva, carente
de toda fundamentacién, erréneamente moti-
vada, denigrante y ajena al respeto y considera-
cién debida ante miembros del Poder Judicial
de la Federacién”, estimando que sus manifesta-

ciones “causan por si solas un descrédito a la

0
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institucion que dignamente represento”. Indi-
c6 también el Juez Sexto que entendid el pro-
ceder del Juez Séptimo suponiendo “el hecho de
que su molestia obedezca a que ya habia con-
feccionado su acuerdo de imposicién de multa,
al que sélo le restaba su firma para su autori-
zacién” y ello “no es atribuible al suscrito, ni
justifica la opinion vertida en el proveido de
mérito”. Estas expresiones se apartan del deber
de Cortesia Judicial, Respeto y Profesionalismo,
ademds de no tomar en cuenta la Independencia
Judicial, la Excelencia, la Objetividad, la Pruden-

cia y la Sencillez.

Tercero: Al actuar del modo expresado en el
expediente de esta Recomendacién Oscar Rodri-
guez Alvarez, Juez Sexto de Distrito y Francisco
Javier Montafio Zavala, Juez Séptimo de Distrito,
ambos del Decimoctavo Circuito, incurrieron en
faltas a la Independencia Judicial, Objetividad,
Excelencia, Prudencia, Cortesia Judicial, Respeto

y Profesionalismo, exigidas por la Etica Judicial.
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4. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Los servidores publicos de los
6rganos impartidores de justicia y sus enti-
dades auxiliares, estin obligados a conducirse
de forma respetuosa en el ejercicio de sus fun-
ciones. Tienen el deber ético de conducirse con
Objetividad, Independencia, Excelencia, Corte-
sfa Judicial, Profesionalismo, Prudencia, Res-
peto y Sencillez, siendo, por tanto, contrario a la
Etica Judicial emitir expresiones demeritado-

ras de la labor de otros funcionarios judiciales.

SEGUNDA. El anilisis de los sefialamientos
materia de esta Recomendacién formulados por
Oscar Rodriguez Alvarez, Juez Sexto de Dis-
trito y Francisco Javier Montafio Zavala, Juez
Séptimo de Distrito, ambos del Decimoctavo
Circuito, lleva a concluir que incurrieron en

Responsabilidad Etica.

Notifiquese; haciéndolo por medio de oficio al

promovente y, en su oportunidad, archivese el expe-
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diente como asunto concluido, difundiéndose las
recomendaciones a través de las publicaciones
del Instituto de Investigaciones Jurisprudencia-
les y de Promocién y Difusién de la Etica Judi-

cial en su caricter de Secretaria de la Comisién.

Asi lo resolvié la Comisién Nacional de Etica
Judicial por unanimidad de los Comisionados
Ministro Presidente Juan Silva Meza, Magistrado
Jorge Higuera Corona, Magistrada Guadalupe
Eugenia Quijano Villanueva, licenciado Antonio
Cuellar Salas, y doctora Maria del Carmen Platas

Pacheco.

Firman el Ministro Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion Juan Silva Meza,
en su calidad de Presidente de la Comisién Nacio-
nal de Etica Judicial, y el Ministro en Retiro
Mariano Azuela Giitrén, Director General del
Instituto de Investigaciones Jurisprudenciales y
de Promocién y Difusién de la Etica Judicial, en
su cardcter de Secretario Ejecutivo de la Comi-

sién, quien da fe.



Recomendacion 04/2012.
Independencia, objetividad, excelencia, cortesia, profesionalismo...

Ministro Juan N. Silva Meza

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, del Consejo de la Judicatura Federal y de la

Comisién Nacional de Etica Judicial

Ministro en retiro Mariano Azuela Giiitrén

Director General del Instituto de Investigaciones
Jurisprudenciales y de Promocién y Difusion de
la Etica Judicial y Secretario Ejecutivo de la

Comisién Nacional de Etica Judicial

E
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5. SINOPSIS

A. OBJETIVIDAD, INDEPENDENCIA,

EXCELENCIA, CORTESIA JUDICIAL,
PROFESIONALISMO, PRUDENCIA,
RESPETO Y SENCILLEZ. SE VULNE-
RAN CUANDO LOS INTEGRANTES
DE LOS ORGANOS IMPARTIDO-
RES DE JUSTICIA, EN LAS ACTUA-
CIONES ENTRE PARES, NO SE CON-
DUCEN CON ELLAS. Los principios de
la Etica Judicial de Objetividad, Indepen-
dencia y Excelencia, asi como las virtudes de
Profesionalismo, Prudencia, Cortesia Judi-
cial, Respeto y Sencillez, establecen el deber
de los juzgadores de conducirse respetuo-
samente con sus pares, razonando con pa-
ciencia y tolerancia los planteamientos expre-
sados entre ellos, asi como limitiandose a la
resolucién de aspectos juridicos sin hacer
apreciaciones que demeriten el trabajo de

otros juzgadores.

. OBJETIVIDAD, INDEPENDENCIA,

EXCELENCIA, CORTESIA JUDICIAL,
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PROFESIONALISMO, PRUDENCIA,
RESPETO Y SENCILLEZ. SU ANALISIS
COMPRENDE EL ESTUDIO DE LOS
DOCUMENTOS APORTADOS POR
LOS PROMOVENTES EN LOS PRO-
CEDIMIENTOS ANTE LA COMISION.
Los funcionarios de los 6rganos imparti-
dores de justicia y sus colaboradores estin
obligados a respetar los principios y vir-
tudes de la Etica Judicial, siendo por ello
materia de andlisis de la Comisién todas
las conductas que deriven del ejercicio de
los procedimientos que se tramiten ante ella,
incluidos los que obren en el expediente
aportado por el promovente en una solici-

tud de Asesoria o de Recomendacidn.

C. COMISION NACIONAL DE ETICA
JUDICIAL. AL RESOLVER CUESTIO-
NES RELATIVAS A CONDUCTAS
REALIZADAS EN EL PODER JU-
DICIAL DE LA FEDERACION, SE
ENCUENTRA VINCULADA CON
LOS CODIGOS IBEROAMERICANO
DE ETICA JUDICIAL, NACIONAL
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MEXICANO DE ETICA JUDICIAL Y
DE ETICA DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION. El Poder Judicial de la
Federacion en su cardcter de miembro de
la Cumbre Judicial Iberoamericana no sélo
se encuentra vinculado al cumplimiento del
Cédigo de Etica del Poder Judicial de la Fe-
deracién sino también al Cédigo Modelo
Iberoamericano de Etica Judicial y, como
participante de la Asociacién Mexicana de
Impartidores de Justicia A.C., también debe
buscar el cumplimiento del Cédigo Nacional
Mexicano de Etica Judicial, derivindose de
ello que al resolver la referida Comision los
asuntos de su competencia debe aplicar
los referidos ordenamientos al fundar y mo-

tivar sus decisiones.
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