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IX

 Presentación

El 11 de marzo de 2021 se reformaron y adicionaron diversas dispo­
siciones de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
relativas al Poder Judicial de la Federación.1 Dichos cambios dan 
cuenta de una transformación amplia y profunda para fortalecer la 
impartición de justicia a través de nuevos mecanismos de integra­
ción de jurisprudencia, entre otras cosas.

El 7 de junio del mismo año, se publicaron modificaciones del orden 
legal2 que permitieron la aplicación de dicha reforma constitucio­
nal. Con lo anterior, quedó consolidada una reforma integral a nivel 
federal que significó el inicio de una nueva Época del Semanario 
Judicial de la Federación,3 pues, a través del Acuerdo General 1/2021 

1 Diario Oficial de la Federación del 11 de marzo de 2021. Decreto por el que se refor­
man y adicionan diversas disposiciones de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, relativas al Poder Judicial de la Federación.
2 Diario Oficial de la Federación del 7 de junio de 2021. Decreto por el que se expide 
la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación y la Ley de Carrera Judicial del 
Poder Judicial de la Federación; se reforman, adicionan y derogan diversas disposi­
ciones de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, Reglamentaria del 
Apartado B) del Artículo 123 Constitucional; de la Ley Federal de Defensoría Pública; 
de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los Artículos 103 y 107 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos; de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I 
y II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y del 
Código Federal de Procedimientos Civiles.
3 Acuerdo General número 1/2021, de 8 de abril de 2021, del Pleno de la SCJN, por el 
que se determina el inicio de la Undécima Época del Semanario Judicial de la Fede­
ración, y se establecen sus bases.
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del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, se ordenó 

dar por terminada la Décima Época, para dar paso a la Undécima.

Uno de los cambios introducidos con dichas reformas constitucio­

nales y legales fue la inclusión del precedente judicial obligatorio 

como una nueva forma de integración de jurisprudencia. 

De conformidad con el párrafo décimo segundo del artículo 94 de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, las razones 

que justifiquen las decisiones contenidas en las sentencias dictadas 

por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por ma­

yoría de ocho votos, y por las Salas, por mayoría de cuatro votos, en 

todos los asuntos de su competencia, son obligatorias para todas 

las autoridades jurisdiccionales de la federación y de las entidades 

federativas.

Asimismo, en relación con la difusión de los criterios jurisprudencia­

les, es importante destacar el cambio en la forma de elaborar las 

tesis. Éstas ahora se redactan con la estructura de una regla que 

recoge la razón de la decisión adoptada y la divide en hechos rele­

vantes, criterio jurídico y una síntesis de la justificación expuesta por 

el tribunal para determinar dicho criterio. Todo ello para lograr una 

vinculación efectiva entre los presupuestos fácticos de las resolucio­

nes y los criterios que resuelven las controversias planteadas. 

El objetivo del presente trabajo será fungir como un estudio intro­

ductorio para quienes pretenden adentrarse en el tema de la juris­

prudencia bajo sus características actuales. No sólo se espera que 

los lectores conozcan la existencia y utilidad de tan importante insti­

tución, sino que tengan los elementos teóricos necesarios para 

poder allegarse de aquellos criterios que les resulten de interés o les 



PRESENTACIÓN

XI

permitan tener un conocimiento más claro de lo que los órganos 

jurisdiccionales de mayor jerarquía han manifestado sobre sus dere­

chos y obligaciones. 

Para ello, se analizarán algunos aspectos esenciales de la jurispru­

dencia como son su concepto, integración, obligatoriedad, vigen­

cia e interrupción; y, además, se referirán importantes cuestiones 

respecto de su difusión en los medios oficiales que al efecto existen, 

como lo son el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 

que en los últimos años se han modernizado, al dejar de ser publi­

caciones impresas para erigirse en medios digitales de compila­

ción, sistematización y difusión permanentemente disponibles en 

la página de Internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nación.

Esperamos que esta obra sirva como una herramienta que permita 

no sólo a los estudiosos del derecho, sino al público en general, 

conocer y acercarse más al quehacer de nuestro Máximo Tribunal, en 

su delicada misión de impartir justicia y proteger los derechos de 

todas y todos.





I.La jurisprudencia
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La palabra jurisprudencia deriva de las raíces latinas ius y prudentia, 

que significan derecho y sabiduría, de ahí el concepto clásico del 

término atribuido a Justiniano: "Jurisprudentia est divinarum atque 

humanarum rerum notitia, justi atque injusti scientia",1 lo que, de 

acuerdo con Elías Azar significa: "la jurisprudencia es el cono­

cimiento de las cosas divinas y humanas y la ciencia de lo justo y de 

lo injusto".2 

En el Diccionario de la Real Academia Española se establecen 

como acepciones de la voz jurisprudencia las de: "conjunto de las 

sentencias de los tribunales, y doctrina que contienen" y "criterio 

sobre un problema jurídico establecido por una pluralidad de sen­

tencias concordes".3

Por tanto, con base en la semántica, la jurisprudencia puede enten­

derse como un criterio jurídico-doctrinal que emana de las sentencias 

que sustentan los órganos jurisdiccionales.

1 Ambriz Landa, Adalid, La jurisprudencia en México, su evolución e importancia, p. 12, 
consultable en: https://www.ijf.cjf.gob.mx/publicaciones/revista/21/21-01.pdf.
2 Elías Azar, Edgar, Frases y expresiones latinas, México, Porrúa, 2000, p. 174.
3 Real Academia Española, Diccionario de la Lengua Española, 22a. ed., Madrid, 
Espasa Calpe, 2001, t. h/z, p. 2166. 

 1. Concepto

https://www.ijf.cjf.gob.mx/publicaciones/revista/21/21-01.pdf
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En el ámbito doctrinal son diversos los conceptos que al respecto se 

han formulado.

Por ejemplo, De Silva la define como "criterio contenido en las deci­

siones jurisdiccionales que adquiere la calidad de norma jurídica 

general".4

Rosales Guerrero se refiere a un criterio jurisprudencial como: "el cri­

terio judicial de contenido interpretativo, referido a la ley, emitido por 

autoridad competente, que adquiere un carácter obligatorio que 

vincula a todas las autoridades jurisdiccionales del país cuya cons­

trucción deriva de las decisiones o fallos de los órganos habilitados 

al momento que interpretan, desentrañan, explican o completan la 

ley".5

Cid García afirma que la jurisprudencia es la "última y más acaba­

da expresión formal de la función jurisdiccional, que en su acepción 

más amplia es la doctrina establecida por los órganos jurisdiccio­

nales competentes a través de sus resoluciones, y en su acepción 

restringida es la interpretación de la norma jurídica, dotada de 

firmeza y obligatoriedad, emanada de las ejecutorias pronuncia­

das por los órganos constitucional y legalmente competentes para 

fijarla". 6

4 De Silva, Carlos, La jurisprudencia, interpretación y creación del Derecho, en Isonomía: 
Revista de Teoría y Filosofía del Derecho, núm. 5 (octubre 1996), p. 7.
5 Rosales Guerrero, Emmanuel Guadalupe, Estudio sistemático de la jurisprudencia, 
México, SCJN, 2005, p. 52.
6 Cid García, Alfredo, "Sistemas de integración de la jurisprudencia", en Disertaciones 
sobre la jurisprudencia en el Sistema Jurídico Mexicano, México, Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, 2016, p. 23.
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Serrano Robles define a la jurisprudencia como "el conjunto de 

reglas o normas que la autoridad jurisdiccional que cuenta con 

atribuciones al respecto, deriva de la interpretación de determinadas 

prevenciones del derecho positivo, que precisan el contenido que 

debe atribuirse y el alcance que debe darse a éstas, y que, al ser 

reiteradas cierto número de veces en sentido uniforme, no contraria­

do, son obligatorias para quien deba decidir casos concretos regidos 

por aquellas prevenciones".7

Por su parte, Burgoa indica que la jurisprudencia, en su aspecto po­

sitivo-jurisdiccional, "se traduce en las interpretaciones y conside­

raciones jurídicas integrativas uniformes que hace una autoridad 

judicial designada para tal efecto por la ley, respecto de uno o varios 

puntos de derecho especiales y determinados que surgen en un 

cierto número de casos concretos semejantes que se presenten, 

en la inteligencia de que dichas consideraciones e interpretaciones 

son obligatorias para los inferiores jerárquicos de las mencionadas 

autoridades y que expresamente señala la ley".8

En otro ámbito, los tribunales de la Federación también se han ocu­

pado de definir a la jurisprudencia y, entre otras cosas, por ejemplo, 

en la parte considerativa de la contradicción de tesis 182/2014, la 

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha seña­

lado que:

La jurisprudencia es la expresión escrita de un criterio jurídico 

que se define al extraer los elementos comunes de las decisio­

nes jurídicas que le dan vida; su objeto, desde una perspectiva 

7 Suprema Corte de Justicia de la Nación, Manual del juicio de amparo, 2a. ed. 
actualizada, México, Themis, 2004, p. 175. 
8 Burgoa O., Ignacio, El juicio de amparo, 42a. ed., México, Porrúa, 2008, p. 820.
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estrictamente funcional, es el de integrar o complementar a 

las normas jurídicas que los tribunales federales interpretan.9

… la jurisprudencia es la obligatoria interpretación y deter­

minación del sentido de la ley, debiendo acatarse, la que se 

encuentra vigente en el momento de aplicar aquella a los 

casos concretos …10

Tomando como base lo hasta aquí expuesto, se ofrece el siguiente 

concepto de jurisprudencia:

Es la fuente del derecho constituida por los criterios de inter­

pretación que sustentan los órganos jurisdiccionales expre­

samente facultados para ello, al conocer de los asuntos de 

su competencia, con la finalidad de fijar el sentido y alcan­

ce que debe darse a las normas jurídicas; criterios que, al 

reunir los requisitos legales necesarios, se vuelven obligato­

rios para todos los tribunales jerárquicamente inferiores a 

aquellos que los sustentan.

Los elementos que integran el anterior concepto y que, a su vez, 

constituyen datos distintivos de la jurisprudencia, son:

•	 Es una fuente de derecho. La jurisprudencia es una fuente 

formal de derecho de carácter judicial que tiene sus propias 

reglas de creación, así como ámbitos específicos de apli­

cación. La jurisprudencia constituye "una nueva regla jurídica 

9 Contradicción de tesis 182/2014, Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 
Décima Época, Libro 57, agosto de 2018, Tomo I, p. 233. Registro digital 28029.
10 Semanario Judicial de la Federación, Sexta Época, Tomo XLIX, Segunda Parte, p. 58. 
Registro digital 260866.
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que se abstrae inductivamente de los elementos jurídicos co­

munes a los diversos casos que le dan nacimiento". 11 

•	 Se integra por criterios de interpretación. Para resolver los 

casos sometidos a su conocimiento los tribunales deben aplicar 

la ley general, lo cual les obliga, necesariamente, a desen­

trañar su sentido y alcance.

•	 Es emitida por órganos jurisdiccionales expresamente facul­
tados para ello. La facultad para integrar jurisprudencia debe 

estar expresamente prevista en la ley y, en términos genera­

les, se otorga a órganos jurisdiccionales colegiados y termi­

nales, pues se busca que quienes la sustenten sean los órganos 

de mayor rango o jerarquía, encargados de resolver en defini­

tiva la temática relativa.

	 Al respecto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación expresamente ha señalado:

… la jurisprudencia sólo puede ser emitida por el tribunal 

legalmente encargado de resolver en última instancia sobre la 

temática relativa, esto es, por los órganos terminales del Poder 

Judicial de la Federación, ya sea por el Tribunal Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia, las Salas de la misma o los Tribuna­

les Colegiados de Circuito; éstos, sólo en cuanto a tópicos de 

legalidad pero no cuando en amparo directo efectúan consi­

deraciones sobre constitucionalidad de leyes, porque de estos 

asuntos incumbe conocer en última instancia a esta Suprema 

Corte de Justicia. 12

•	 Se apoya en las sentencias que, derivado del conocimiento 
de los casos sometidos a su jurisdicción, emiten los tribunales. 

11 Ídem.
12 Tesis P.  LX/98, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 
Tomo VIII, septiembre de 1998, p. 56. Registro digital 195528.
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El sustento de la jurisprudencia lo constituyen las sentencias de­

finitivas provenientes de los órganos jurisdiccionales competen­

tes para integrarla. Así, la hipótesis jurídica de la jurisprudencia 

"recoge la ratio decidendi de los casos específicos resueltos 

en las sentencias que le dieron nacimiento sobre la interpreta­

ción de las normas que explica".13

•	 Tiene como finalidad fijar el sentido y alcance de las nor­

mas jurídicas. Busca preservar la unidad en la interpretación 

de las normas que conforman el orden jurídico nacional, esta­

bleciendo un criterio uniforme respecto a su verdadero senti­

do y alcance. Además, la jurisprudencia puede complementar 

el sistema jurídico mediante el señalamiento del criterio que 

debe aplicarse en los supuestos que no se encuentren expre­

samente previstos por el legislador. 

	 En este tenor, los tribunales de la Federación han establecido 

que:

… Doctrinariamente la jurisprudencia puede ser confirmatoria 

de la ley, supletoria e interpretativa. Mediante la primera, las 

sentencias ratifican lo preceptuado por la ley; la supletoria col­

ma los vacíos de la ley, creando una norma que la comple­

menta; mientras que la interpretativa explica el sentido del 

precepto legal y pone de manifiesto el pensamiento del legis­

lador ...14

•	 La ley establece los requisitos que han de reunirse para su 

integración. El propio legislador es quien establece los siste­

mas a través de los cuales puede integrarse la jurisprudencia, 

13 Ídem.
14 Tesis IX.1o.71 K, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 
Tomo XVIII, octubre de 2003, p. 1039. Registro digital 183029.
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así como los requisitos específicos que, en cada caso, los crite­

rios deben reunir para ser considerados jurisprudenciales. 

•	 Su observancia es obligatoria para los órganos jurisdiccio­

nales jerárquicamente inferiores al que la emite. La obligato­

riedad atiende al principio de jerarquía, por ello, los criterios 

emitidos por los órganos superiores obligan a los inferiores, pero 

nunca a la inversa y, de igual manera, los órganos jurisdiccio­

nales de igual jerarquía no están obligados a aplicar los criterios 

jurisprudenciales de sus homólogos.





11

A fin de poder avanzar en el conocimiento de aspectos esenciales 

de la jurisprudencia en México, es importante hacer referencia a los 

ordenamientos jurídicos que establecen el fundamento y las reglas 

relativas a la integración y difusión de la emitida por el Poder Judicial 

de la Federación. 

2.1. Constitución Política  
de los Estados Unidos Mexicanos 

El sustento constitucional de la jurisprudencia se encuentra en los 

artículos 94 y 107, fracción XIII, de la Ley Fundamental.

El primero de los preceptos referidos constituye el fundamento esen­

cial del Poder Judicial de la Federación, pues regula, entre otras co­

sas, los órganos depositarios y la forma en que algunos de ellos se 

integran, así como algunas cuestiones relativas a su funcionamiento, 

administración, vigilancia y disciplina. 

Así, dentro de los aspectos que de dicho Poder se regulan, se en­

cuentra su facultad para establecer jurisprudencia, a la cual se 

hace referencia en los párrafos décimo primero y décimo segundo, 

en los que, a la letra, se establece:

 2. Marco jurídico
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La ley fijará los términos en que sea obligatoria la jurispruden­

cia que establezcan los Tribunales del Poder Judicial de la Fe­

deración sobre la interpretación de la Constitución y normas 

generales, así como los requisitos para su interrupción.

Las razones que justifiquen las decisiones contenidas en las 

sentencias dictadas por el Pleno de la Suprema Corte de Justi­

cia de la Nación por mayoría de ocho votos, y por las Salas, 

por mayoría de cuatro votos, serán obligatorias para todas las 

autoridades jurisdiccionales de la Federación y de las entida­

des federativas.

El primer párrafo transcrito constituye el fundamento constitucional 

de la jurisprudencia, y de él se advierte que en el más alto nivel nor­

mativo se encuentran previstos los siguientes aspectos de dicha 

institución:

•	 La facultad del Poder Legislativo para regular lo concerniente 

a ella.

•	 La facultad de los tribunales de la Federación para establecerla.

•	 Su carácter obligatorio.

•	 Su función interpretativa de la Constitución y de las normas 

generales.

•	 La posibilidad de que sea interrumpida.

Por su parte, el segundo de los párrafos transcritos es el fundamento 

del sistema de jurisprudencia por precedentes obligatorios del Pleno 

y de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, que fue 

introducido a nuestro Texto Constitucional a raíz de la reforma de 11 

de marzo de 2021. 
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Finalmente, el artículo 107, fracción XIII, de la Constitución Política de 

las Estados Unidos Mexicanos a la letra, establece:

Artículo 107.  Las controversias de que habla el artículo 103 de 

esta Constitución, con excepción de aquellas en materia elec­

toral, se sujetarán a los procedimientos que determine la ley 

reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes:

…

XIII.- Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito de la misma 

región sustenten criterios contradictorios en los juicios de am­

paro de su competencia, el o la Fiscal General de la Repúbli­

ca, en asuntos en materia penal y procesal penal, así como los 

relacionados con el ámbito de sus funciones, los menciona­

dos tribunales y sus integrantes, las y los Jueces de Distrito, las 

partes en los asuntos que los motivaron o el Ejecutivo Federal, 

por conducto de la o el Consejero Jurídico del Gobierno po­

drán denunciar la contradicción ante el Pleno Regional corres­

pondiente, a fin de que decida el criterio que debe prevalecer 

como precedente.

Cuando los Plenos Regionales sustenten criterios contradicto­

rios al resolver las contradicciones o los asuntos de su compe­

tencia, según corresponda, las Ministras y los Ministros de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, los mismos Plenos 

Regionales, así como los órganos a que se refiere el párrafo 

anterior podrán denunciar la contradicción ante la Suprema 

Corte de Justicia, con el objeto de que el Pleno o la Sala res­

pectiva decida el criterio que deberá prevalecer.

Cuando las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 

sustenten criterios contradictorios en los juicios de amparo 
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cuyo conocimiento les competa, los Ministros, los Tribunales 

Colegiados de Circuito y sus integrantes, las y los Jueces de 

Distrito, el o la Fiscal General de la República, en asuntos en 

materia penal y procesal penal, así como los relacionados con 

el ámbito de sus funciones, el Ejecutivo Federal, por conducto 

de la o el Consejero Jurídico del Gobierno, o las partes en los 

asuntos que las motivaron podrán denunciar la contradicción 

ante el Pleno de la Suprema Corte, conforme a la ley reglamen­

taria, para que éste resuelva la contradicción.

Las resoluciones que pronuncien el Pleno o las Salas de la Su­

prema Corte de Justicia así como los Plenos Regionales con­

forme a los párrafos anteriores, sólo tendrán el efecto de fijar la 

jurisprudencia y no afectarán las situaciones jurídicas concre­

tas derivadas de las sentencias dictadas en los juicios en que 

hubiese ocurrido la contradicción;

Como se puede observar, la última norma transcrita es el funda­

mento de uno de los sistemas a través de los cuales puede integrar­

se jurisprudencia, a saber, el de contradicción de criterios; y precisa, 

respecto de él, cuestiones como los sujetos legitimados para denun­

ciar la contradicción, los órganos competentes para resolverla y los 

efectos de la resolución que la dirime.

2.2. Ley de Amparo

La Ley Reglamentaria de los Artículos 103 y 107 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos regula lo relativo a la juris­

prudencia en el Título Cuarto, denominado Jurisprudencia y Decla­

ratoria General de Inconstitucionalidad.
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Éste se integra por seis capítulos, cinco de los cuales se dedican a 

la institución materia de análisis, siendo éstos:

•	 Capítulo I. Disposiciones Generales (artículos 215-221).

•	 Capítulo II. Jurisprudencia por Precedentes Obligatorios (artícu­

los 222 y 223).

•	 Capítulo III. Jurisprudencia por Reiteración (artículo 224).

•	 Capítulo IV. Jurisprudencia por Contradicción de Criterios (artícu­

los 225-227).

•	 Capítulo V. Interrupción de la Jurisprudencia (artículos 228 y 

229).

Los capítulos de mérito comprenden los artículos 215 a 229 del orde­

namiento, preceptos cuyo contenido no se reproduce en este punto 

pues serán materia de análisis en apartados posteriores.

2.3. Ley Orgánica  
del Poder Judicial de la Federación

La Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, publicada 

en el Diario Oficial de la Federación de 7 de junio de 2021, dedica el 

capítulo VII, de su título noveno —De las Disposiciones Generales—, 

a la regulación de la jurisprudencia.

El capítulo en cuestión se integra por tres artículos, cuyo contenido 

es el siguiente:

Artículo 157.  La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales 

Colegiados de Circuito en los asuntos de su competencia dis­

tintos del juicio de amparo, se regirán por las disposiciones de 
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la Ley de Amparo, Reglamentaria de los artículos 103 y 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, salvo en 

los casos en que la ley de la materia contuviera disposición 

expresa en otro sentido.

Artículo 158. La Coordinación de Compilación y Sistematiza­

ción de Tesis, será el órgano competente para compilar, siste­

matizar y publicar las tesis y jurisprudencias emitidas por los 

órganos del Poder Judicial de la Federación. Su titular deberá 

satisfacer los requisitos exigidos para ser secretario o secretaria 

general de acuerdos y tendrá el personal subalterno que fije el 

presupuesto.

Artículo 159. En términos de la fracción XV del artículo 11 de 

esta Ley, la Suprema Corte de Justicia de la Nación, cuidará 

que las publicaciones del Semanario Judicial de la Federación 

se realicen con oportunidad y llevará a cabo todas aquellas 

tareas que fueren necesarias para la adecuada difusión de 

las tesis y jurisprudencias que hubieren emitido los órganos 

competentes del Poder Judicial de la Federación.

La lectura de los preceptos transcritos permite hacer las siguientes 

precisiones:

•	 La Suprema Corte de Justicia de la Nación, funcionando en 

Pleno o en Salas, los Plenos Regionales y los Tribunales Cole­

giados de Circuito,15 pueden establecer jurisprudencia en cual­

quier asunto de su competencia.

15 Cfr. Tesis 2a./J. 190/2008, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena 
Época, Tomo XXIX, enero de 2009, p. 607. Registro digital 168173.
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•	 La regla general en materia de jurisprudencia es la Ley de 

Amparo, por lo que será ésta la que se aplicará siempre que 

la ley de la materia no contenga disposición expresa en otro 

sentido.

•	 La jurisprudencia emitida por los tribunales del Poder Judicial 

de la Federación debe compilarse, sistematizarse y publicarse, 

y el órgano responsable de ello es la Coordinación de Com­

pilación y Sistematización de Tesis de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, órgano cuyo funcionamiento debe ser 

reglamentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación, según se establece en el artículo 11, fracción XV, 

de la propia Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación:

Artículo 11. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia velará en 

todo momento por la autonomía de los órganos del Poder Judi­

cial de la Federación y por la independencia de sus miembros, 

y tendrá las siguientes atribuciones:

…

XV. Reglamentar la compilación, sistematización y publicación 

de las ejecutorias, tesis y jurisprudencias, así como de las sen­

tencias en contrario que las interrumpan; la estadística e infor­

mática judicial de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y 

los archivos históricos de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, Juzgados de Distrito y Tribunales de Circuito, así como 

el archivo central de la Suprema Corte de Justicia de la Na­

ción y el archivo de actas;

•	 La Suprema Corte de Justicia de la Nación debe velar por que la 

jurisprudencia sea adecuadamente difundida, para lo cual, 
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entre otras cosas, debe cuidar que el Semanario Judicial de la 

Federación se publique oportunamente.

2.4. Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II  
del Artículo 105 de la Constitución Política  

de los Estados Unidos Mexicanos

La Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, destinada a 

regular las controversias constitucionales y las acciones de inconsti­

tucionalidad, integra también el marco jurídico de la jurisprudencia, 

específicamente los artículos que se transcriben a continuación:

Artículo 43. Las razones que justifiquen las decisiones de las 

sentencias aprobadas por cuando menos ocho votos, serán 

obligatorias para todas las autoridades jurisdiccionales de la 

federación y de las entidades federativas. Las cuestiones de 

hecho o de derecho que no sean necesarias para justificar la 

decisión no serán obligatorias.

La Suprema Corte no estará obligada a seguir sus propios pre­

cedentes. Sin embargo, para que pueda apartarse de ellos 

deberá proporcionar argumentos suficientes que justifiquen el 

cambio de criterio.

La Suprema Corte estará vinculada por sus precedentes en los 

términos antes descritos, incluso cuando éstos se hayan emiti­

do con una integración de Ministras y Ministros distinta.

Artículo 73. Las sentencias se regirán por lo dispuesto en los 

artículos 41, 43, 44 y 45 de esta ley.
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Como puede observarse, en consonancia con el décimo segundo 

párrafo del artículo 94 constitucional, los preceptos de mérito prevén 

la obligatoriedad de las razones que justifiquen las decisiones adop­

tadas en controversias constitucionales y en acciones de inconstitu­

cionalidad por, cuando menos ocho votos, del Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación.

2.5. Normativa interna del Poder  
Judicial de la Federación

Los acuerdos generales que, con fundamento en el artículo 94, pá­

rrafo noveno, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexi­

canos emite el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 

forman parte esencial del marco jurídico de la jurisprudencia.

En este sentido, conviene hacer referencia, de manera primordial, a 

los Acuerdos Generales Números 1/2021 y 17/2019 del Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación.

2.5.1. Acuerdo General Plenario  
Número 1/2021

El Acuerdo General Número 1/2021, de 8 de abril de 2021, del Pleno 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, además de marcar el 

inicio de la Undécima Época del Semanario Judicial de la Federa­

ción, establece las bases de la publicación.16 

16 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 85, abril de 2021, Tomo III, 
p. 2375. Registro digital 5571. Acuerdo publicado el viernes 16 de abril de 2021 a las 
10:20 horas en el Semanario Judicial de la Federación.
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Dispone que el Semanario "es un sistema digital de compilación, 

sistematización y difusión de los criterios obligatorios y relevantes 

emitidos por los órganos competentes del Poder Judicial de la Fede­

ración, a través de la publicación semanal de tesis jurisprudencia­

les, tesis aisladas y sentencias en la página de Internet de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación", y que la Gaceta del Semanario 

Judicial de la Federación se publicará de manera electrónica men­

sualmente y contendrá la información publicada en el Semanario 

Judicial de la Federación, así como la normativa, acuerdos y demás 

información cuya publicación se ordene.

El Acuerdo refiere que los viernes de cada semana se publicarán las 

tesis jurisprudenciales y aisladas del Pleno de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, de sus Salas, de los Plenos Regionales y de los 

Tribunales Colegiados de Circuito; las sentencias dictadas en con­

troversias constitucionales, en acciones de inconstitucionalidad y 

en declaratorias generales de inconstitucionalidad, recibidas hasta 

las quince horas del miércoles de la misma semana, que cumplan 

con los requisitos necesarios para su publicación, así como la de­

más información cuya publicación se estime pertinente. De igual 

forma, prevé que, si el viernes es inhábil, el Semanario Judicial de 

la Federación se publicará el viernes siguiente, y que, si el inhábil es el 

miércoles, en el Semanario Judicial de la Federación se incorpora­

rán las tesis recibidas hasta las quince horas del día hábil anterior. 

Es de mencionar que en este instrumento normativo se fijan las pau­

tas conforme a las cuales se sistematiza la información difundida en 

el Semanario y en su Gaceta, las cuales refieren aspectos como las 

partes, secciones y subsecciones en que se agrupa la información 

y los datos y notas que ésta debe contener. Sobre este punto, destaca 

el que, a las sentencias dictadas en controversias constitucionales, 
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acciones de inconstitucionalidad y declaratorias generales de incons­

titucionalidad se agregan rubros temáticos que permiten identificar 

los principales criterios sustentados en aquéllas.

Finalmente, es importante mencionar que el Acuerdo General Nú­

mero 1/2021 clarifica importantes aspectos en materia de jurispru­

dencia, como el relativo al momento a partir del cual los criterios se 

consideran de aplicación obligatoria; que, a saber, es el lunes hábil 

siguiente al día en que la tesis jurisprudencia, o la sentencia cuyas 

razones constituyan jurisprudencia, sea publicada en el Semanario 

Judicial de la Federación.

2.5.2. Acuerdo General Plenario  
Número 17/2019

El Acuerdo General Número 17/2019, de 28 de noviembre de 2019, 

del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación establece 

las reglas para la elaboración, el envío y la publicación en el Sema­

nario Judicial de la Federación y en su Gaceta, de las tesis emitidas 

por el Máximo Tribunal, los Plenos de Circuito17 y los Tribunales Cole­

giados de Circuito.18

Con el fin de hacer eficientes los procedimientos de elaboración, 

aprobación, envío y publicación de tesis, así como de brindar certeza 

17 Esta normativa resultará aplicable también respecto de los Plenos Regionales, ello 
en atención a lo establecido en el artículo tercero transitorio del decreto de reformas 
constitucionales de 11 de marzo de 2021, en el que, a la letra se establece: "A partir de 
la entrada en vigor de la legislación secundaria todas las menciones a los … Plenos 
de Circuito previstas en las leyes, se entenderán hechas a los … Plenos Regionales".
18 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 73, diciem­
bre de 2019, Tomo II, p. 1202. Acuerdo publicado el viernes 13 de diciembre de 2019 a 
las 10:25 horas en el Semanario Judicial de la Federación.
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y delimitar las obligaciones y atribuciones de los órganos compe­

tentes, este instrumento normativo armoniza y actualiza las disposicio­

nes existentes en la materia.

En este sentido, es en él donde se regula el deber de elaborar tesis 

que el artículo 218 de la Ley de Amparo impone a los órganos juris­

diccionales cuando establezcan un criterio relevante. 

Los aspectos que el Acuerdo regula pueden desprenderse de los tí­

tulos y capítulos en los que sus preceptos se encuentran agrupados, 

que son los siguientes: 

•	 Título Primero. Del objeto y de las denominaciones (artículos 

1 y 2).

•	 Título Segundo. De las atribuciones y obligaciones de los 

órganos que intervienen en el procedimiento para la aproba­

ción, envío y publicación de tesis (artículos 3 -18).

•	 Título Tercero. Del procedimiento para la aprobación, envío y 

publicación de las tesis jurisprudenciales y aisladas (artículos 

19-35).

•	 Título Cuarto. De los supuestos de verificación o aclaración de 

la jurisprudencia de la Suprema Corte (artículos 36-38).

•	 Título Quinto. Reglas para la elaboración de tesis (artículos 

39-46).



23

La facultad para establecer criterios vinculantes, con carácter de 

jurisprudencia, se encuentra reservada a los órganos jurisdicciona­

les de mayor jerarquía.

En consecuencia, únicamente pueden integrar jurisprudencia, los 

órganos a los que se hará referencia a continuación.

3.1. Suprema Corte  
de Justicia de la Nación

La Suprema Corte de Justicia de la Nación es el Máximo Tribunal del 

país. Está integrada por once Ministros y Ministras,  y puede funcionar 

tanto en Pleno como en Salas.

3.1.1. Pleno

El Pleno se conforma por los once miembros de la Corte, aunque 

para su funcionamiento basta la presencia de siete de ellos. Adopta 

sus resoluciones por unanimidad o mayoría de votos.

Es el órgano jurisdiccional que se ubica en la cúspide del siste­

ma jurídico mexicano y, en ese sentido, puede establecer criterios 

  3. Órganos facultados para integrarla
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vinculantes a través de los sistemas de precedentes obligatorios y 

de contradicción de criterios.19

Para establecer jurisprudencia por el sistema de precedentes obli­

gatorios es necesario el voto aprobatorio de, cuando menos, ocho 

de sus integrantes; y para sentarla a través del sistema de contradic­

ción de criterios basta con que exista mayoría de votos de las Minis­

tras y los Ministros presentes.

3.1.2. Salas 

Son dos las Salas que integran a la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación. Cada una de ellas se compone de cinco Ministros y Minis­

tras —el Presidente de la Corte no integra Sala—, pero para su funcio­

namiento basta la presencia de cuatro de ellos. Sus resoluciones las 

adoptan por unanimidad o por mayoría de votos de los integrantes.

La Primera Sala conoce de las materias civil y penal, mientras que la 

Segunda, administrativa y del trabajo, y las atribuciones de ambas 

son las especificadas en el artículo 21 de la Ley Orgánica del Poder 

Judicial de la Federación.

Derivado del conocimiento de los asuntos de su competencia, las 

Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación pueden sentar 

jurisprudencia a través de los sistemas de precedentes obligatorios 

y contradicción de criterios. Para hacerlo a través del primero es 

necesario el voto aprobatorio de, cuando menos, cuatro de sus 

19 Los sistemas de integración de la jurisprudencia son objeto de análisis del siguiente 
capítulo.
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miembros; mientras que, en el segundo, el criterio adquiere obligato­

riedad al ser aprobado por mayoría de votos de los Ministros y Minis­

tras presentes.

3.2. Plenos Regionales

A partir de la reforma constitucional publicada en el Diario Oficial 

de la Federación de 11 de marzo de 2021, específicamente al artículo 

94, párrafo primero, constitucional, los Plenos Regionales son órga­

nos depositarios del ejercicio del Poder Judicial de la Federación.20 

En torno a su creación, en la exposición de motivos de la reforma 

que les dio origen se estableció: 

Se modifican diversas disposiciones de la Constitución sustitu­

yéndose los Plenos de Circuito por Plenos Regionales, estable­

ciendo expresamente a los nuevos órganos colegiados como 

depositarios del ejercicio del Poder Judicial de la Federación. 

Con el objetivo de ampliar el ámbito de competencia por cues­

tión territorial, una región estará conformada por varios circui­

tos, siendo el Consejo de la Judicatura Federal quien definirá 

las regiones que ahora se integrarán en Plenos Regionales. 

Los Plenos Regionales resolverán las contradicciones de crite­

rios que se generen por los distintos circuitos que conformen 

sus territorios, logrando que persista un solo criterio obligatorio 

20 En términos del artículo Primero Transitorio, fracción II, del Decreto de reformas publi­
cado en el Diario Oficial de la Federación de 7 de junio de 2021, las disposiciones 
relativas a los Plenos Regionales en sustitución de los Plenos de Circuito entrarán en 
vigor en un plazo no mayor a 18 meses contados a partir del 8 de junio de 2021, de 
conformidad con los acuerdos generales que para tal efecto emita el Consejo de la 
Judicatura Federal.
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en varios circuitos de una misma región. Con la nueva configu­

ración las contradicciones se resolverán con prontitud y se evi­

tará que los magistrados que integren los Plenos Regionales no 

se sientan vinculados a "representar a su circuito" como ocu­

rrió con el esquema de Plenos de Circuito, los cuales han te­

nido poca funcionalidad. Por último, se prevé que las leyes 

establecerán la integración y funcionamiento de los Plenos 

Regionales.

La integración y competencia de estos órganos se encuentran pre­

vistas en la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, publi­

cada en el Diario Oficial de la Federación de 7 de junio de 2021. 

En términos del artículo 41 de dicho ordenamiento:

Artículo 41. Los Plenos Regionales son los órganos facultados 

para desarrollar las funciones señaladas en el artículo 107, 

fracción XIII de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, y las demás que les confieran los acuerdos gene­

rales. Se integrarán por tres magistradas o magistrados de cir­

cuito ratificados, quienes durarán en su encargo un periodo 

de tres años pudiendo ser designadas o designados para otro 

periodo igual.

De esta forma, los Plenos Regionales se constituyen como órganos 

decisorios en las contradicciones de criterios suscitadas entre los 

Tribunales Colegiados de Circuito de la región correspondiente; 

pero, además, conforme al artículo 42 del ordenamiento referido, a 

ellos compete:

•	 Denunciar ante el Pleno o las Salas de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación las contradicciones de criterios entre Ple­

nos Regionales o entre Tribunales Colegiados de distinta región;
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•	 Solicitar a la Suprema Corte de Justicia de la Nación, confor­

me a los acuerdos generales que emita el Consejo de la Judi­

catura Federal, que inicie el procedimiento de declaratoria 

general de inconstitucionalidad cuando dentro de su región 

se haya emitido una jurisprudencia derivada de amparos in­

directos en revisión en la que se declare la inconstitucionali­

dad de una norma general;

•	 Conocer de los conflictos competenciales que se susciten en­

tre órganos jurisdiccionales.21

Cada Pleno Regional ha de integrarse por tres Magistradas o Magis­

trados de Circuito ratificados, quienes durarán en su encargo un pe­

riodo de tres años, pudiendo ser designadas o designados para 

otro periodo igual. Adoptan sus resoluciones por mayoría de votos 

de sus integrantes.

3.3. Tribunales Colegiados  
de Circuito

Estos órganos se crearon en virtud de la reforma constitucional pu­

blicada en el Diario Oficial de la Federación de 19 de febrero de 

1951, con el objeto de solucionar el problema de rezago de juicios 

de amparo existente en la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

ello según lo expresó el Presidente Constitucional de los Estados Uni­

dos Mexicanos en la exposición de motivos presentada al Poder 

Legislativo Federal el 1 de noviembre de 1950.

21 Cuando los conflictos competenciales se susciten entre órganos jurisdiccionales 
de una misma región, conocerá el Pleno Regional correspondiente. Cuando los órga­
nos contendientes pertenezcan a distintas regiones, conocerá el Pleno Regional con 
jurisdicción sobre el órgano que previno. 
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Cada tribunal se integra por tres miembros, Magistrados y Magistra­

das, y sus resoluciones son adoptadas por unanimidad o mayoría 

de votos de sus integrantes, quienes no pueden abstenerse de votar 

sino cuando tengan excusa o impedimento legal, pudiendo quien 

disienta de la mayoría formular voto particular.

Actualmente, las atribuciones de estos órganos se establecen en el 

artículo 38 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación y, 

en términos del artículo 224 de la Ley de Amparo, al conocer de los 

asuntos de su exclusiva competencia pueden sentar jurisprudencia 

por reiteración, siendo necesario para ello que los fallos que la inte­

gren sean aprobados por unanimidad de votos. 
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El ejercicio de la función jurisdiccional que, en esencia, implica la 

solución de casos concretos mediante la aplicación de la ley gene­

ral, conlleva, necesariamente, a la interpretación de ésta.

Por ende, derivado de dicha función surge la jurisprudencia, la cual, 

una vez constituido, adquiere obligatoriedad y fija el sentido y alcance 

de las normas jurídicas.

La jurisprudencia, por tanto, es una herramienta que facilita la labor 

de los juzgadores, pues la solución de determinadas cuestiones jurí­

dicas se encuentra preestablecida, lo cual contribuye a lograr la 

prontitud e imparcialidad en la impartición de justicia; pero, ade­

más, es un instrumento que brinda certeza y seguridad jurídica a los 

justiciables, ya que les permite anticipar la solución que habrá de 

darse a las controversias por ellos planteadas.

En este tenor, si bien desde una perspectiva estrictamente funcional 

el objeto de la jurisprudencia es el de integrar o complementar las 

normas jurídicas que los tribunales federales interpretan, con lo que 

se perfecciona el sistema jurídico, al pulirse y delinearse institu­

ciones que a veces están insuficientemente reguladas en las leyes, 

teleológicamente hablando persigue algunos otros propósitos, 

como son: 

  4. Utilidad
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•	 Lograr la unidad jurisdiccional. La obligatoriedad de la juris­
prudencia es un mecanismo de unidad jurisdiccional, que tie­
ne como objeto dar la misma solución a casos sustancialmente 
iguales. Por tanto, como lo han establecido los tribunales de la 
Federación, la finalidad de la jurisprudencia es "que los referi­
dos órganos jurisdiccionales homologuen criterios sobre lagu­
nas o alcances de las leyes que son obligatorios para órganos 
judiciales de menor jerarquía".22

	 En este sentido, la jurisprudencia coadyuva a eliminar crite­
rios erróneos y a fijar los criterios correctos y obligatorios de 
interpretación.23

•	 Facilitar la labor de los juzgadores. La existencia de innume­
rables criterios de interpretación de una norma o de una ley 
dificultan la determinación de sus alcances y, por ende, de su 
aplicación. Por ello, los criterios de interpretación contenidos 
en la jurisprudencia resultan de una utilidad inobjetable para 
precisar el alcance de las normas jurídicas y facilitar, median­
te esa aplicación obligatoria, la labor primordial de los tribu­
nales de la República de impartir justicia.24

	 De esta forma, a través de la jurisprudencia se traslada la nor­
ma general y abstracta hacia el caso concreto controvertido; 
la jurisprudencia concretiza la ley y, en ese sentido, orienta e 
incluso determina la conducta de los órganos jurisdiccionales 
obligados a aplicarla.25

22 Tesis I.6o.T.41 L (10a.), Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Décima 
Época, Libro XIX, abril de 2013, Tomo 3, p. 2173. Registro digital 2003300. 
23 Díez-Picazo, Luis M., "El precedente administrativo", en Revista de Administración 
Pública, Madrid, núm. 98, mayo-agosto de 1982, p. 13.
24 Guerrero Lara, Ezequiel y Santamaría, Luis Felipe, La jurisprudencia obligatoria en 
México, p. 152, consultable en https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/ 
2/723/9.pdf.
25 Cfr. Bulygin, Eugenio, "Sentencia judicial y creación del derecho", en Alchourrón, 
Carlos E. y Bulygin, Eugenio, Análisis lógico y derecho, Centro de Estudios Constitucio­
nales, Madrid, 1991.

https://www.monografias.com/trabajos/conducta/conducta.shtml
https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/2/723/9.pdf
https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/2/723/9.pdf
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•	 Proveer seguridad y certeza jurídicas a los justiciables. La uni­

formidad en las decisiones que se consigue por medio de la 

jurisprudencia permite tanto a particulares como a autorida­

des conocer los criterios interpretativos que deben ser apli­

cados por los juzgadores al resolver los casos sometidos a su 

conocimiento.

	 Así, el que un mismo criterio de decisión se aplique en todos 

los casos en los que se combatan cuestiones jurídicas esen­

cialmente iguales permite que las partes anticipen la solución 

que se dará a los problemas jurídicos que planteen, lo que 

sin duda abona a la seguridad y certeza jurídicas.

	 Por ello, Díez-Picazo considera que "la seguridad jurídica impo­

ne que las decisiones sobre casos iguales sean también igua­

les y que los ciudadanos puedan en una cierta medida saber 

de antemano cuáles van a ser los criterios de decisión que 

han de regir sus asuntos".26 

•	 Promover la igualdad entre los justiciables. El principio de 

igualdad previsto en el artículo 1o. de la Constitución General 

de la República consiste medularmente en tratar igual a los 

iguales y desigual a los desiguales.

	 En este sentido, la jurisprudencia abona a la observancia de 

dicho principio, pues contribuye a lograr la igualdad en la 

aplicación del derecho para los justiciables, al dar la misma 

solución a casos sustancialmente iguales.

	

•	 Promover la transformación social. A través de los criterios de 

jurisprudencia es posible promover el cambio social; los Jueces 

26 Díez-Picazo, Luis, Experiencias jurídicas y teoría del derecho, 2a. ed., Barcelona, Ariel, 
1987, pp. 242-243.

file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(1)
file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(1)
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pueden reformular las normas jurídicas o, incluso, establecer 

nuevas normas que rijan las cuestiones no previstas por el legis­

lador, normas que muchas veces con posterioridad se reco­

gen en actos material y formalmente legislativos.

	 Una sola sentencia puede ser tan trascedente como para 

establecer un nuevo derecho constitucional o expandir uno 

existente.27 Luego, "los Jueces tienen influencia sobre los cam­

bios sociales, conteniéndolos o estimulándolos, no sólo a través 

de la reformulación de las normas jurídicas generales, sino 

también mediante el control de los procedimientos judi­

ciales".28 

•	 Dar actualidad y vigencia a las normas jurídicas. Mediante 

la interpretación que se hace de las normas jurídicas puede 

actualizarse su contenido y adaptarse a las circunstancias his­

tóricas y necesidades sociales de cada momento.

	 Además, la jurisprudencia presenta mayor agilidad regulado­

ra que la ley, ya que el surgimiento de los criterios y preceden­

tes jurisprudenciales se verifica con más prontitud y rapidez 

que las decisiones de los órganos legislativos. 

	 La jurisprudencia, entonces, abona a la renovación y evolu­

ción del Derecho.

27 Camarena González, Rodrigo, "La creación del precedente en la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación", en Bernal Pulido, Carlos, et. al, El precedente en la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, México, SCJN/Centro de Estudios Constitucionales, 
2018, p. 109.	
28 Nino, Carlos Santiago, Introducción al análisis del derecho, Barcelona, Ariel, 1983, 
p. 302.
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La obligatoriedad de la jurisprudencia es el atributo que la distingue 

del resto de los criterios de interpretación establecidos por los tribu­

nales competentes del Poder Judicial de la Federación.

En sí, "la obligatoriedad de la jurisprudencia se traduce en la inelu­

dible observancia a la que respecto del criterio interpretativo corres­

pondiente, deben atender los órganos jurisdiccionales que, en un 

orden estrictamente jerárquico-procesal de instancia, se encuen­

tran en un rango inferior respecto del órgano generador del 

criterio".29 

El carácter vinculante de la jurisprudencia se deriva del artículo 94, 

párrafos décimo primero y décimo segundo, de la Norma Suprema, 

el cual se encuentra reglamentado primordialmente en el artículo 

217 de la Ley de Amparo, cuyo contenido es el siguiente:

Artículo 217.  La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación será obligatoria para todas las auto­

ridades jurisdiccionales de la Federación y de las entidades 

federativas, con excepción de la propia Suprema Corte.

29 Cid García, Alfredo, op. cit., p. 24.

  5. Obligatoriedad
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La jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación será obligatoria para sus Salas, pero no lo será la de 

ellas para el Pleno. Ninguna Sala estará obligada a seguir la 

jurisprudencia de la otra.

La jurisprudencia que establezcan los Plenos Regionales es 

obligatoria para todas las autoridades jurisdiccionales de la 

Federación y de las entidades federativas de su región, salvo 

para la Suprema Corte de Justicia de la Nación y los Plenos 

Regionales.

La jurisprudencia que establezcan los Tribunales Colegiados 

de Circuito es obligatoria para todas las autoridades jurisdic­

cionales de la Federación y de las entidades federativas de su 

circuito, con excepción de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales Colegiados de 

Circuito.

La jurisprudencia en ningún caso tendrá efecto retroactivo en 

perjuicio de persona alguna.

El precepto transcrito establece tres parámetros a los que se sujeta 

la obligatoriedad de la jurisprudencia,30 a saber: 

a.	 Criterio jerárquico. Este criterio opera respecto de la jurispru­

dencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, funcio­

nando tanto en Pleno como en Salas. La jurisprudencia 

emitida por el Pleno es obligatoria para todos los órganos juris­

diccionales del país, con excepción del propio Tribunal Pleno. 

30 Contradicción de tesis 182/2014, Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 
Décima Época, Libro 57, agosto de 2018, Tomo I, p. 233. Registro digital 28029.
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Por su parte, la emanada de alguna de las Salas, es igualmente 

obligatoria para todos los órganos jurisdiccionales, con excep­

ción del Pleno y de la otra Sala.

	 Por tanto, conforme a este criterio la jurisprudencia del Máxi­

mo Tribunal del país es obligatoria no sólo para los órganos 

del Poder Judicial de la Federación, sino también para todas 

las autoridades jurisdiccionales de la Federación y de las enti­

dades federativas. 

b.	 Criterio de jerarquía y de competencia territorial. Este criterio 

de obligatoriedad que toma en cuenta tanto el grado del 

órgano emisor como su ámbito territorial de competencia, 

rige respecto de la jurisprudencia establecida por los Plenos 

Regionales y los Tribunales Colegiados de Circuito.

	 Conforme a él, la jurisprudencia sustentada por los Plenos Re­

gionales vincula a todas las autoridades jurisdiccionales de la 

Federación y de las entidades federativas de la región corres­

pondiente, excepción hecha de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación y de los Plenos Regionales.

	 Por su parte, la jurisprudencia que establezcan los Tribunales 

Colegiados de Circuito es obligatoria para todas las autorida­

des jurisdiccionales de la Federación y de las entidades fede­

rativas de su circuito, con excepción de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales 

Colegiados de Circuito.

Conforme a los dos parámetros previos, la jurisprudencia estableci­

da por los órganos competentes del Poder Judicial de la Federación 

es obligatoria, en esencia, para todos los tribunales de la República 

jerárquicamente inferiores o cuyos actos pueden ser sometidos a 

sus respectivas jurisdicciones.
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c.	 Criterio de temporalidad. En el ámbito temporal, por regla ge­

neral, el órgano jurisdiccional se encuentra obligado a aplicar 

la jurisprudencia que se encuentra vigente al emitir su decisión. 

	 Este criterio prohíbe que la jurisprudencia tenga efectos re­

troactivos en perjuicio de persona alguna, lo que se entiende 

como una limitación a los efectos temporales de las nuevas 

producciones jurisprudenciales de los órganos del Poder Judi­

cial de la Federación en el sentido de que la jurisprudencia 

sólo puede tener efectos a futuro.

	 Al respecto, el artículo 217 de la Ley de Amparo establece: 

"La jurisprudencia en ningún caso tendrá efecto retroactivo en 

perjuicio de persona alguna".

	 No obstante, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación ha determinado que:

… la prohibición de retroactividad sólo se puede verificar en 

aquellos casos en los cuales la jurisprudencia que se aplica a 

un caso concreto tenga efectos sobre cuestiones que fueron 

decididas o acontecieron a la luz de otro criterio jurispruden­

cial, y no propiamente que exista una prohibición para aplicar 

una determinada jurisprudencia que ha sido creada de forma 

posterior al inicio de la secuela procesal en la que se pretende 

aplicar.31

	 La irretroactividad de la jurisprudencia presupone, enton­

ces, la existencia de un criterio jurisprudencial previo que 

interprete la misma hipótesis jurídica que la nueva jurispru­

dencia que venga a modificarla o sustituirla mediante los me­

canismos formales, pues sólo en ese supuesto los órganos 

31 Ídem.
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jurisdiccionales están obligados a resolver un caso conforme 

al criterio jurisprudencial anterior que se sustituye.

	 En este sentido, "todo tribunal debe aplicar el criterio jurispru­

dencial que se encuentre vigente, y cualquier modificación o 

sustitución del mismo, una vez que ha actualizado sus supues­

tos jurídicos, sólo se puede dar para casos futuros, con lo que 

se otorga certeza y seguridad jurídica al justiciable, el cual 

sabe que un criterio jurisprudencial que ya ha sido aplicado 

o se ha actualizado no le podrá ser modificado durante toda 

la secuela procesal".32

	 Al respecto, resulta ilustrativo el criterio pronunciado por los 

tribunales de la Federación que, en lo conducente, se trans­

cribe a continuación:

En esas circunstancias, cuando la aplicación de la jurispru­

dencia durante el trámite de un proceso judicial ha dado lugar 

a que determinadas decisiones adquieran firmeza o produzcan 

la adquisición de ciertos derechos, es evidente que el juez, rec­

tor del procedimiento, no puede aplicar posteriormente, dentro 

del propio juicio ni en ulteriores instancias, un criterio diferente de 

igual jerarquía que haya superado al anterior, pues en ese 

supuesto se vulneraría el artículo 217 de la citada ley. Por el 

contrario, si el derecho en disputa aún se encuentra sub júdi­

ce, o sujeto a revisión, sea por la interposición de algún recurso 

o medio de defensa ordinario, o incluso, por encontrarse pen­

diente de resolver un medio de defensa extraordinario que 

pueda modificar lo sentenciado, como es el juicio de amparo, 

32 Tesis IV.1o.A.85 A (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima 
Época, Libro 57, agosto de 2018, Tomo III, p. 3155. Registro digital 2017778. Tesis publica­
da el viernes 31 de agosto de 2018 a las 10:39 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación.
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el órgano jurisdiccional que conozca de éste debe aplicar el 

criterio novedoso si acaso le es obligatorio por razón de jerar­

quía, sin perjuicio de que, durante el juicio o en instancias 

anteriores, se hubiera aplicado la interpretación que ha sido 

abandonada.33 

Los parámetros precisados restringen los supuestos en los cuales se 

actualiza la obligación para los juzgadores de aplicar una jurispru­

dencia vigente, obligación cuyo cumplimiento, en atención a los 

principios de certeza y seguridad jurídicas, se hace exigible a partir 

de que el criterio es publicado en el medio oficial de difusión de la 

jurisprudencia, a saber, el Semanario Judicial de la Federación, 

pues es hasta ese momento que se tiene un grado de certeza acep­

table respecto a su existencia.34

Al respecto, conviene atender al Acuerdo General Número 1/2021, 

de ocho de abril de dos mil veintiuno, del Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, por el que se determina el inicio de 

la Undécima Época del Semanario Judicial de la Federación y se 

establecen sus bases, en cuyo punto Noveno se establece: 

33 Tesis 1a./J. 52/2016 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima 
Época, Libro 36, noviembre de 2016, Tomo II, p. 877. Registro digital 2013073. Tesis 
publicada el viernes 18 de noviembre de 2016 a las 10:29 horas en el Semanario 
Judicial de la Federación.
34 Sobre los alcances del principio de irretroactividad de la jurisprudencia, definidos 
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, conviene atender 
a la tesis de rubro: JURISPRUDENCIA. ALCANCE DEL PRINCIPIO DE IRRETROACTIVIDAD 
DE AQUÉLLA TUTELADO EN EL ARTÍCULO 217, PÁRRAFO ÚLTIMO, DE LA LEY DE AMPARO. 
Tesis 2a./J. 199/2016 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima 
Época, Libro 38, enero de 2017, Tomo I, p. 464. Registro digital 2013494. Tesis publicada 
el viernes 20 de enero de 2017 a las 10:21 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación.
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NOVENO. Tanto en el Semanario Judicial de la Federación 

como en su Gaceta, a cada ejecutoria dictada en una contro­

versia constitucional y en una acción de inconstitucionalidad, se 

agregará una nota que indique la fecha y hora de su incorpo­

ración en aquél y del momento a partir del cual el respectivo 

criterio se considera de aplicación obligatoria.

Se considerará de aplicación obligatoria un criterio jurispru­

dencial a partir del lunes hábil siguiente, al día en que la tesis 

jurisprudencial o la sentencia cuyas razones constituyan ju­

risprudencia, sea publicada en el Semanario Judicial de la 

Federación.

Lo anterior, sin menoscabo de que las partes puedan invocar 

un criterio jurisprudencial, tomando en cuenta lo previsto en el 

artículo 221, parte final, de la Ley de Amparo o las razones con­

tenidas en los considerandos que funden los resolutivos de las 

sentencias aprobadas por cuando menos ocho votos, confor­

me al artículo 43 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y 

II del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Uni­

dos Mexicanos, cuando no se haya difundido en el Semanario 

Judicial de la Federación la tesis respectiva o la ejecutoria dic­

tada en una controversia constitucional o en una acción de 

inconstitucionalidad.

De esta forma, si bien la obligatoriedad de la jurisprudencia es un 

atributo distintivo de ésta y, por ende, goza de ella a partir de su in­

tegración, su aplicación es exigible a partir del lunes hábil siguiente 

al día en que se haya publicado oficialmente.35 No obstante, las 

35 Tesis II.1o. J/1 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Épo­
ca, Libro 15, febrero de 2015, Tomo III, p. 2297. Registro digital 2008519. Tesis publicada 
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partes pueden invocar un criterio jurisprudencial que no haya 

sido previamente publicado, debiendo, en este supuesto, acom­

pañar copias certificadas de la o las resoluciones en que éste se 

sustente.

el viernes 20 de febrero de 2015 a las 09:30 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación.
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La vigencia y aplicabilidad de la jurisprudencia está en función de la 

ley que interpreta, de manera "que los criterios de interpretación de 

la ley inician su existencia al resolverse los asuntos en que la misma 

ley se aplica".36

En este tenor, "cuando termina la vigencia de la ley o disposición 

legal interpretada, sucede lo mismo con la jurisprudencia que contie­

ne el criterio de interpretación de ellas, pues al dejar de existir la ley 

o la disposición legal interpretada, no puede subsistir su criterio de 

interpretación, ya que están ligados por una relación de causa 

efecto, es decir, que no puede tener obligatoriedad la interpretación 

de una ley o disposición legal que ya no se encuentra vigente".37

Así, la regla general que opera al respecto dispone que:

	 La jurisprudencia será válida mientras esté vigente la norma 

que interpreta.

"Sin embargo, en la práctica acontece, sobre todo con motivo de 

reformas legales, que ciertas jurisprudencias continúan vigentes, 

36 Guerrero Lara, Ezequiel y Santamaría, Luis Felipe, op. cit., p. 150.	
37 Ibídem, p. 151.

  6. Vigencia y aplicabilidad 
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aun en el supuesto de que la ley que interpretaron y les dio vida 

haya sido derogada, lo cual sucede cuando el texto de la norma 

que ha perdido vigencia se reproduce en términos idénticos o simi­

lares en una norma vigente."38 

Puede, entonces, llegar a aplicarse determinada jurisprudencia, 

aun cuando la norma que ésta interpreta ya no esté vigente.

Habiéndose precisado lo anterior, es de tener en cuenta que la obli­

gatoriedad de la jurisprudencia está condicionada por su aplica­

bilidad, pues el juzgador no puede razonar en forma ilógica o 

incongruente para forzar su aplicación.39

Respecto a la aplicación de la jurisprudencia conviene atender a lo 

manifestado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Na­

ción al resolver la contradicción de tesis 182/2014, en el sentido de 

que:

67. La aplicación de la jurisprudencia se verifica al momento 

en que se actualiza su hipótesis o sea aplicada dentro del pro­

cedimiento jurisdiccional correspondiente para cumplir con la 

necesidad constitucional de una debida fundamentación y 

motivación.

68. Los destinatarios de la jurisprudencia son, por un lado, los 

tribunales que encuentran un criterio obligatorio para la reso­

lución de la controversia en cuestión; y, por otro lado, las partes 

38 Ambriz Landa, Adalid, op. cit., pp. 14-16.
39 Tesis (V Región)2o. 3C (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 
Décima Época, Libro 4, marzo de 2014, Tomo II, p. 1497. Registro digital 2005832. Tesis 
publicada el viernes 07 de marzo de 2014 a las 10:18 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación.
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dentro de dicha controversia respecto de las cuales la juris­

prudencia ya surtió sus efectos.

69. La jurisprudencia debe ser acatada y aplicada a todos los 

casos concretos que se adecuen al supuesto jurídico que la 

misma contemple. 40

Finalmente, en relación con la jurisprudencia y su aplicabilidad con­

viene hacer referencia a la llamada jurisprudencia temática o ge­

nérica, respecto de la cual resulta relevante el criterio de la Segunda 

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación que, para pronta 

referencia, aquí se transcribe:41

JURISPRUDENCIA TEMÁTICA. LOS ARTÍCULOS 94 DE LA CONSTI­

TUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Y 215 

AL 226 DE LA LEY DE AMPARO NO LA PROHÍBEN. La jurispruden­

cia es temática cuando se advierte que el tema interpretado 

40 Contradicción de tesis 182/2014, Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 
Décima Época, Libro 57, agosto de 2018, Tomo I, p. 233. Registro digital 28029.
41 Véanse también las siguientes tesis: REVISIÓN EN AMPARO INDIRECTO. LOS TRIBU­
NALES COLEGIADOS DE CIRCUITO ESTÁN FACULTADOS PARA DETERMINAR LA APLICA­
CIÓN ANALÓGICA DE UNA JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN O SI TIENE EL CARÁCTER DE TEMÁTICA O GENÉRICA EN USO DE SU COM­
PETENCIA DELEGADA (ABANDONO DE LAS TESIS 2a. CIII/2009, 2a. CXCVI/2007 Y 
2a. CLXX/2007). Tesis 2a./J. 98/2019 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Fe­
deración, Décima Época, Libro 67, junio de 2019, Tomo III, p. 1987. Registro digital 
2020218. Tesis publicada el viernes 28 de junio de 2019 a las 10:34 horas en el Sema­
nario Judicial de la Federación; CONTRADICCIÓN DE TESIS. ES IMPROCEDENTE CUAN­
DO EXISTE JURISPRUDENCIA TEMÁTICA, QUE RESUELVE EL MISMO TEMA. Tesis 2a./J. 
182/2010, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo 
XXXII, diciembre de 2010,  p. 293. Registro digital 163385; SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFI­
CIENTE CUANDO EXISTE JURISPRUDENCIA TEMÁTICA SOBRE INCONSTITUCIONALI­
DAD DE LEYES. ES OBLIGATORIA EN EL AMPARO, A FIN DE HACER PREVALECER LA 
SUPREMACÍA DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. 
Tesis P./J. 104/2007, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 
Tomo XXVI, diciembre de 2007, p. 14 . Registro digital 170582.
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es previsible que esté presente en otras disposiciones estatales 

o federales diversas, por lo cual, en acatamiento al artículo 17, 

párrafo segundo, de la Constitución Federal, es conveniente 

que para brindar seguridad jurídica en forma inmediata al res­

to del orden jurídico, se genere un criterio que abarque el ma­

yor número de casos que en un futuro se presenten, tomando 

en cuenta, además, que los artículos 94, párrafo décimo, cons­

titucional y 215 al 226 de la Ley de Amparo, no prohíben la 

emisión de criterios de mayor cobertura respecto de los casos 

que los originaron.42

42 Tesis 2a. CXVIII/2016 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 
Décima Época, Libro 36, noviembre de 2016, Tomo II, p. 1553. Registro digital 2013086. 
Tesis publicada el viernes 18 de noviembre de 2016 a las 10:29 horas en el Semanario 
Judicial de la Federación.

file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(2)
file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(2)
file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(4)
file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(4)
file:///Users/elizabethmarin/Documents/ELIZABETH%20M/DISCO%20D/OBRAS%202021/LA%20JURISPRUDENCIA%20DEL%20PJF%20Y%20SU%20DIFUSIO%cc%81N/WORD%20CORREO%2015%20DE%20OCTUBRE/javascript:AbrirModal(3)


45

La determinación del contenido y alcance de las normas jurídicas 

por medio de la jurisprudencia no es inmutable o perenne, sino que 

es susceptible de adaptarse a la realidad social y al orden jurídico 

imperante. Por tanto, el cambio jurisprudencial no está excluido de 

nuestro sistema jurídico, de hecho, en la Ley de Amparo se prevé 

que los órganos jurisdiccionales pueden apartarse de sus propias 

jurisprudencias.

La interrupción de la jurisprudencia se encuentra expresamente 

prevista en el artículo 228 de la referida ley, el cual, a la letra, 

establece:

Artículo 228. Los tribunales no estarán obligados a seguir sus 

propias jurisprudencias. Sin embargo, para que puedan apar­

tarse de ellas deberán proporcionar argumentos suficientes 

que justifiquen el cambio de criterio. En ese caso, se interrumpi­

rá la jurisprudencia y dejará de tener carácter obligatorio.

Los tribunales de que se trata estarán vinculados por sus pro­

pias jurisprudencias en los términos antes descritos, incluso 

cuando éstos se hayan emitido con una integración distinta.

Conforme al precepto transcrito, el que la jurisprudencia se interrum­

pa da lugar a que pierda su obligatoriedad, lo cual ocurre cuando:

  7. Interrupción
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•	 El órgano emisor del criterio vinculante pronuncia una sen­

tencia en contrario. La jurisprudencia sólo puede ser interrum­

pida por el propio órgano que la sustentó, por tanto, dicho 

órgano debe emitir una sentencia en sentido contrario a la 

que o a las que adquirieron carácter jurisprudencial.

•	 En la nueva sentencia se expresan argumentos suficientes 

para justificar el cambio de criterio. El órgano jurisdiccional, 

en la sentencia que da lugar a la interrupción, debe no sólo 

establecer que en su virtud la jurisprudencia previamente sus­

tentada pierde obligatoriedad, sino los motivos que dieron lu­

gar a ello. En este sentido, los tribunales no están obligados a 

seguir sus propias jurisprudencias, pero para apartarse de 

ellas deben proporcionar argumentos suficientes en torno al 

cambio de criterio. 

•	 Los argumentos expresados deben referirse a las considera­

ciones previas que dieron lugar a la emisión de la jurispru­

dencia. Los motivos aludidos para la interrupción deben 

hacer referencia a las razones previas que motivaron la emi­

sión del criterio interrumpido.

La reunión de los tres requisitos precisados da lugar a que la jurispru­

dencia se interrumpa, lo que a su vez provoca que el criterio de que 

se trate pierda su carácter vinculante.

Una vez interrumpida la jurisprudencia, para la conformación de un 

nuevo criterio vinculante deben observarse las mismas reglas esta­

blecidas para su formación.



II.Los Sistemas de  
integración de la 
jurisprudencia 
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En páginas anteriores se conceptualizó a la jurisprudencia como:

Fuente del derecho constituida por los criterios de interpre­

tación que sustentan los órganos jurisdiccionales expresa­

mente facultados para ello, al conocer de los asuntos de su 

competencia, con la finalidad de fijar el sentido y alcance 

que debe darse a las normas jurídicas; criterios que, al reunir 

los requisitos legales necesarios, se vuelven obligatorios para 

todos los tribunales jerárquicamente inferiores a aquellos 

que los sustentan.

Del concepto transcrito se advierte que la jurisprudencia se confor­

ma por criterios de interpretación contenidos en las sentencias que, 

al resolver los asuntos de su competencia, sustentan los órganos 

jurisdiccionales legalmente facultados.

Sin embargo, no todos los criterios que dichos órganos sustentan 

adquieren el carácter de jurisprudencia, sino sólo aquellos que reú­

nen los requisitos previamente establecidos por el legislador, los que 

varían dependiendo del sistema de integración de jurisprudencia 

de que se trate.
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En este contexto, los sistemas para integrar jurisprudencia y los ór­

ganos que a través de cada uno de ellos pueden emitir criterios 

obligatorios se encuentran regulados en la Ley de Amparo, especí­

ficamente en los artículos 215 y 216, en los que se dispone lo 

siguiente:

Artículo 215. La jurisprudencia se establece por precedentes 

obligatorios, por reiteración y por contradicción.

Artículo 216. La jurisprudencia por precedentes obligatorios se 

establece por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, fun­

cionando en Pleno o en Salas.

La jurisprudencia por reiteración se establece por los Tribuna­

les Colegiados de Circuito.

La jurisprudencia por contradicción se establece por el Pleno 

o las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y por 

los Plenos Regionales.

Así, conforme a la Ley Reglamentaria de los Artículos 103 y 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, los sistemas 

por medio de los cuales puede integrarse jurisprudencia y los órga­

nos que en cada caso pueden hacerlo, son: 
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Debe advertirse, que si bien es en la Ley de Amparo donde se estable­
cen las principales reglas para la integración de la jurisprudencia, 
en atención a lo dispuesto en el artículo 157 de la Ley Orgánica del 
Poder Judicial de la Federación,43 dichas reglas deben observarse 
para que la Suprema Corte de Justicia de la Nación, los Plenos Regio­
nales y los Tribunales Colegiados de Circuito integren jurisprudencia 

en los asuntos de su competencia distintos del juicio de amparo. 

43 "ARTÍCULO 157. La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales Colegiados de Circuito en los asuntos 
de su competencia distintos del juicio de amparo, se regirán por las disposiciones de 
la Ley de Amparo, Reglamentaria de los artículos 103 y 107 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos, salvo en los casos en que la ley de la materia con­
tuviera disposición expresa en otro sentido."

Sistemas de 
integración de 
jurisprudencia

Jurisprudencia por 
precedentes 
obligatorios

(Artículos 222 
y 223 LA)

Contradicción  
de criterios 

(Artículos 225  
a 227 LA)

Reiteración
(Artículo 224 LA)

Pleno de la SCJN

Salas de la SCJN

Plenos Regionales

Tribunales 
Colegiados de 

Circuito

Salas de la SCJN

Pleno de la SCJN
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1.1. Marco jurídico

El artículo 94, decimosegundo párrafo, de la Constitución Política de 

los Estados Unidos Mexicanos es el fundamento del sistema de juris­

prudencia por precedentes. En él, se establece lo siguiente:

Artículo 94. …

…

Las razones que justifiquen las decisiones contenidas en las 

sentencias dictadas por el Pleno de la Suprema Corte de Justi­

cia de la Nación por mayoría de ocho votos, y por las Salas, 

por mayoría de cuatro votos, serán obligatorias para todas las 

autoridades jurisdiccionales de la Federación y de las entida­

des federativas.

La norma de mérito se reglamenta en la Ley de Amparo, específica­

mente en los artículos que, en lo conducente, se transcriben a 

continuación:

Artículo 216. La jurisprudencia por precedentes obligatorios se 

establece por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, fun­

cionando en Pleno o en Salas.

 1. Precedentes obligatorios
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…

Artículo 222. Las razones que justifiquen las decisiones conte­

nidas en las sentencias que dicte el Pleno de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, constituyen precedentes obligatorios 

para todas las autoridades jurisdiccionales de la Federación y 

de las entidades federativas cuando sean tomadas por mayo­

ría de ocho votos. Las cuestiones de hecho o de derecho 

que no sean necesarias para justificar la decisión no serán 

obligatorias.

Artículo 223. Las razones que justifiquen las decisiones conteni­

das en las sentencias que dicten las Salas de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, constituyen precedentes obligatorios 

para todas las autoridades jurisdiccionales de la Federación y 

de las entidades federativas cuando sean tomadas por ma­

yoría de cuatro votos. Las cuestiones de hecho o de derecho 

que no sean necesarias para justificar la decisión no serán 

obligatorias

1.2. Aspectos generales

Como ha quedado precisado, el sistema de jurisprudencia por pre­

cedentes obligatorios resulta aplicable en tratándose de criterios 

emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, sea funcio­

nando en Pleno o en Salas. 

Se trata de un sistema de reciente incorporación al sistema jurídico 

mexicano, pues es en virtud de la reforma de 11 de marzo de 2021 

que se introduce en nuestro marco constitucional. 
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Al respecto, en la exposición de motivos44 de la reforma de mérito se 

estableció:

Desde 1994 la Suprema Corte se ha ido afianzando como un 

verdadero tribunal constitucional. Como protectora de la Cons­

titución y de los derechos humanos, la jurisprudencia que emi­

te la Suprema Corte juega un rol de suma importancia. Los 

criterios que derivan de este tribunal constitucional deben ser 

robustos, vigentes y tener fuerza para que permeen a los órganos 

jurisdiccionales inferiores. Sin embargo, la forma en que actual­

mente se integra la jurisprudencia entorpece su desarrollo. 

En efecto, el sistema de jurisprudencia por reiteración exige 

que la Suprema Corte resuelva cinco sentencias en el mismo 

sentido no interrumpidas por otra en contrario, en diferentes 

sesiones, por mayoría calificada. Así, suele suceder que, aun­

que exista una decisión paradigmática y trascendental de 

la Suprema Corte, que incluso sea votada por unanimidad, 

los órganos jurisdiccionales inferiores no estén obligados a 

seguirla. 

…

Por ello, en el contexto de transformación que se encuentra 

México y el Poder Judicial es necesario dotar de mayor cohe­

rencia, uniformidad y fuerza a la jurisprudencia de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación. Para lograr lo anterior, se propone 

que dicho Alto Tribunal avance a un sistema de precedentes 

en el que las razones que justifiquen las decisiones, com­

partidas por una mayoría calificada, sean obligatorias para 

44 Cámara de Origen: Senadores, exposición de motivos, Ciudad de México, jueves 20 
de febrero de 2020, Iniciativa del Ejecutivo Federal, Gaceta No. LXIV/2SPO-12/104404.
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todos los órganos jurisdiccionales sin necesidad de que sean 

reiteradas. 

De esta manera, todas las sentencias de la Suprema Corte se­

rán relevantes y los justiciables podrán exigir que sean obser­

vadas por todos los tribunales. También garantiza que la 

justicia constitucional beneficie a más personas, especialmen­

te a las personas más pobres y marginadas, quienes tienen 

más dificultad para litigar sus asuntos en diversas instancias y 

necesitan ver protegidos sus derechos con mucha mayor efi­

ciencia y celeridad.

Si bien el sistema de reiteración de criterios había sido el sistema 

tradicional conforme al cual el Pleno y las Salas de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación podían fijar criterios obligatorios, se determi­

nó que, al ser la Suprema Corte de Justicia de la Nación el tribunal 

terminal que conoce de los casos de mayor importancia y trascen­

dencia, la obligatoriedad de sus criterios no debía estar condiciona­

da a su reiteración. 

De esta forma, con la incorporación del sistema de precedentes obli­

gatorios, las razones que justifiquen las decisiones de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, funcionando tanto en Pleno como 

en Salas, adquieren obligatoriedad para todas las autoridades juris­

diccionales del país con el único requisito de que sean aprobadas 

por una mayoría calificada.

Así, son requisitos para la integración de jurisprudencia por esta vía, 

los siguientes:
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Respecto de estos requisitos conviene hacer las siguientes precisiones: 

•	 Que se trate de las razones que justifiquen las decisiones. 

Pueden adquirir obligatoriedad los criterios que sustenten las 

decisiones que el Pleno o las Salas de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación adopten en sus sentencias, lo que impli­

ca que las cuestiones de hecho o de derecho que no sean 

necesarias para justificar la decisión no serán obligatorias. 

	 Es común que, al mencionarse la palabra precedente, se 

haga alusión a una sentencia; sin embargo, una sentencia no 

es vinculante en su integridad. Por ello, a efecto de precisar 

este requisito para la configuración de un precedente obliga­

torio es conveniente aludir a tres conceptos fundamentales 

que hacen referencia a elementos identificables en todo fallo 

judicial:

‐	 Ratio decidendi. La ratio decidendi o "razón para la de­

cisión" es el conjunto de razonamientos desarrollados 

por el Juez, que tienen relación directa con el proble­

ma jurídico planteado y que constituyen la base del 

Precedentes obligatorios

Que sean tomadas 
por una mayoría 

calificada de,  
cuando menos,  

ocho votos (Pleno) o  
cuatro votos (Salas)

Que provengan  
del Pleno o de las 

Salas de la Suprema 
Corte de Justicia  

de la Nación

Que se trate de las 
razones que 

justifiquen las 
decisiones  
adoptadas 
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"decisum" o resolutivo de la sentencia. Conjuga los he­

chos del caso y la interpretación del derecho aplicable 

realizada por el órgano jurisdiccional para fijar una regla 

que resuelva la controversia. 

‐	 Obiter dictum. El obiter dictum o "dicho de paso" es 

todo argumento o pronunciamiento complementario 

que no guarda una relación directa con el criterio cen­

tral del Juez para resolver el caso. Se trata de cualquier 

consideración en la resolución judicial que no haya de­

terminado su resultado.45

‐	 Rationale. El rationale o "razón fundamental" es el por­

qué de la decisión del tribunal; se trata de las razones 

últimas que éste tuvo para resolver como lo hizo y no de 

otra manera. Constituye el "propósito" de la decisión 

del tribunal, que puede ser crucial en la aplicación 

—o desaplicación— futura del precedente.46

Con base en los conceptos precisados, puede entenderse que las 

sentencias no son vinculantes en su totalidad, sino sólo su ratio de­

cidendi, que es lo que formalmente puede constituir un precedente 

obligatorio. Los demás argumentos que no tienen una relevancia 

significativa para el fallo son obiter dicta y, por ende, carecen de 

fuerza obligatoria.47 Por su parte, la rationale, si bien no adquiere 

obligatoriedad, sí es fundamental para que el juzgador que preten­

45 Sánchez Gil, Rubén, "El precedente judicial en México. Fundamento constitucional 
y problemas básicos", Cuestiones constitucionales. Revista Mexicana de Derecho 
Constitucional, Núm. 43, julio-diciembre 2020, consultable en: https://revistas.juridi­
cas.unam.mx/index.php/cuestionesconstitucionales/article/view/15189/16146 
46 Idem; y, Magaloni Kerpel, Ana Laura, El precedente constitucional en el sistema judi­
cial norteamericano, Madrid, McGraw-Hill, 2001, p. 82.
47 Camarena González, Rodrigo, op. cit., p. 111.
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de aplicar un precedente valore si en el caso se actualizan las razo­

nes que se tuvieron en cuenta para establecerlo.

•	 Que provengan de sentencias dictadas por el Pleno o las 

Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. La juris­

prudencia por precedentes obligatorios opera únicamente 

respecto de sentencias provenientes del Alto Tribunal, sea fun­

cionando en Pleno o en las Salas pues, como ha quedado 

precisado, este sistema de integración de jurisprudencia tiene 

como finalidad dar mayor fuerza a los criterios que emita, a fin de 

que con mayor efectividad y prontitud enmarquen la labor 

del resto de los tribunales del país.

•	 Que sean aprobadas por mayoría de ocho votos, en el caso 

del Pleno, o por mayoría de cuatro votos, si se trata de las 

Salas. El Pleno y las Salas de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación pueden adoptar sus decisiones por unanimidad o 

mayoría de votos de sus integrantes, que en el caso del Pleno 

son once y en el de las Salas son cinco. Sin embargo, para 

que las razones que justifiquen una determinada decisión 

adquieran el carácter de precedente obligatorio es necesario 

que sean aprobadas por una mayoría de, por lo menos, ocho 

votos si son del Pleno y de cuatro si son de una Sala.

La satisfacción de los anteriores requisitos dará lugar a un prece­

dente obligatorio de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, esto 

es, a un criterio que debe tomarse como modelo para decisiones 

futuras.48

48 En términos generales, el término precedente "alude a los criterios de los tribunales 
establecidos en las sentencias, que sirven como modelo para decisiones futuras". 
Saavedra Herrera, Camilo Emiliano, "El poder de la jurisprudencia. Un análisis sobre el 
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1.3. Precedentes obligatorios en materia  
de controversias constitucionales  

y acciones de inconstitucionalidad

Desde su expedición, la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del 

Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexi­

canos49 implementó un sistema para dotar de obligatoriedad a las 

consideraciones formuladas por el Pleno de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación en sentencias pronunciadas en controversias 

constitucionales y en acciones de inconstitucionalidad50 por de­

más similar al que, a raíz de la reforma constitucional de marzo 

de 2021, se implementó respecto del resto de las sentencias pronun­

ciadas por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, esto es, el de 

precedentes obligatorios.

Se afirma lo anterior en virtud de que, en términos del artículo 43 de 

dicha ley,51 las razones que apoyen las decisiones adoptadas por el 

Pleno del Alto Tribunal en controversias constitucionales y en accio­

nes de inconstitucionalidad52 adquieren obligatoriedad por el solo 

desarrollo y funcionamiento del precedente judicial en México", en Bernal Pulido, Carlos 
et al. (coords.), op. cit., p. 287.
49 Ley publicada en el Diario Oficial de la Federación de 11 de mayo de 1995.
50 Suprema Corte de Justicia de la Nación, De la modificación a la sustitución de la 
jurisprudencia, México, SCJN, 2014, serie Instituciones procesales del Estado Mexicano, 
núm. 1, p. 85.
51 El contenido original del artículo 43 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II 
del Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicano era el 
siguiente: "ARTÍCULO 43. Las razones contenidas en los considerandos que funden los 
resolutivos de las sentencias aprobadas por cuando menos ocho votos, serán obliga­
torias para las Salas, tribunales unitarios y colegiados de circuito, juzgados de distrito, 
tribunales militares, agrarios y judiciales del orden común de los Estados y del Distrito 
Federal, y administrativos y del trabajo, sean éstos federales o locales.".
52 El artículo 43 se integra en el Título II —De las controversias constitucionales—; sin 
embargo, en el artículo 73, que forma parte del Título III —De las acciones de incons­
titucionalidad—, se establece: "ARTÍCULO 73. Las sentencias se regirán por lo dispuesto 
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hecho de ser aprobadas por una mayoría calificada de ocho votos, 

sin que debieran cumplirse otros requisitos, como podría ser la reite­

ración del criterio.

No obstante, a raíz de la reforma constitucional de marzo de 2021, y 

de la posterior adecuación de la legislación secundaria, en térmi­

nos del decreto publicado el 7 de junio siguiente, el referido artículo 

43 se reformó, a fin de ajustar su contenido a los términos de la nue­

va norma prevista en el artículo 94, décimo segundo párrafo, de la 

Constitución Federal.

De esta forma, en el precepto legal se establece: 

Artículo 43. Las razones que justifiquen las decisiones de las 

sentencias aprobadas por cuando menos ocho votos, serán 

obligatorias para todas las autoridades jurisdiccionales de la 

federación y de las entidades federativas. Las cuestiones de 

hecho o de derecho que no sean necesarias para justificar la 

decisión no serán obligatorias.

La Suprema Corte no estará obligada a seguir sus propios pre­

cedentes. Sin embargo, para que pueda apartarse de ellos 

deberá proporcionar argumentos suficientes que justifiquen el 

cambio de criterio.

La Suprema Corte estará vinculada por sus precedentes en los 

términos antes descritos, incluso cuando éstos se hayan emiti­

do con una integración de Ministras y Ministros distinta.

en los artículos 41, 43, 44 y 45 de esta ley". De tal manera, la norma transcrita resulta 
aplicable respecto de las consideraciones contenidas en las sentencias pronuncia­
das en ambos medios de control constitucional. 
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De esta forma, conforme a la normativa vigente, en materia de con­

troversias constitucionales y de acciones de inconstitucionalidad 

operan, en esencia, las mismas reglas que en el sistema de prece­

dentes obligatorios. 

Por tanto, las razones contenidas en las sentencias pronunciadas 

son vinculantes siempre que: 

1)	 Estén contenidas en sentencias pronunciadas por el Pleno 

de la Suprema Corte Justicia de la Nación en controversias 

constitucionales o en acciones de inconstitucionalidad, o 

en los recursos que en dichos medios de control constitucio­

nal se interpongan. La controversia constitucional ha sido 

conceptuada como "el medio de control constitucional que 

se tramita en forma de juicio ante la Suprema Corte de Justi­

cia de la Nación, y que puede ser promovido por algún nivel, 

poder u órgano de gobierno, con el objeto de que sea revisada 

la constitucionalidad de una norma general o un acto con­

creto emitido por alguno de dichos entes públicos y, en su 

caso, declarada su invalidez, por estimarse violatorio del siste­

ma de distribución de competencias o del principio de divi­

sión de poderes".53

	 Por su parte, a la acción de inconstitucional se le ha definido 

como "un medio de control constitucional a través del cual los 

sujetos expresamente legitimados para ello pueden plantear, 

ante la Suprema Corte de Justicia de la Nación, la posible 

contradicción entre una ley o un tratado internacional, por 

53 Suprema Corte de Justicia de la Nación, Las controversias constitucionales y las 
acciones de inconstitucionalidad. Análisis de las fracciones I y II del artículo 105 
constitucional, a partir de los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
México, SCJN, 2009, pp. 16-17.
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una parte, y la Constitución Federal, por la otra, con miras a 

que se declare la invalidez, con efectos generales, de la nor­

ma declarada inconstitucional".54

	 De esta manera, tanto las controversias constitucionales como 

las acciones de inconstitucionalidad constituyen medios de 

control constitucional y, dada la importancia de las cuestio­

nes que en ellas se ventilan, las consideraciones formuladas 

en las sentencias que las resuelven —así como las que se sos­

tengan en las sentencias dictadas en los recursos de reclama­

ción y de queja previstos en la Ley Reglamentaria de las 

Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política de 

los Estados Unidos Mexicanos— pueden adquirir fuerza obli­

gatoria si alcanzan una votación idónea. 

2)	 Constituyan las razones que justifiquen las decisiones. 
En términos de los artículos 41 y 73 de la Ley Reglamentaria de 

las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitución Política 

de los Estados Unidos Mexicanos, las sentencias que se dicten 

en los medios de control constitucional que ella regula de­

ben contener:

‐	 La fijación breve y precisa de las normas generales, ac­

tos u omisiones objeto de la controversia y, en su caso, la 

apreciación de las pruebas conducentes a tenerlos o 

no por demostrados.

‐	 Los preceptos que las fundamentan.

‐	 Las consideraciones que sustenten su sentido, así como 

los preceptos que en su caso se estimen violados.

‐	 Los alcances y efectos de la sentencia, fijando con pre­

cisión, en su caso, los órganos obligados a cumplirla; las 

54 Ibid, p. 74.



LA JURISPRUDENCIA DEL PJF Y SU DIFUSIÓN

64

normas generales, actos u omisiones respecto de los cua­

les opera; y todos aquellos elementos necesarios para 

su plena eficacia en el ámbito que corresponda. 

‐	 Los puntos resolutivos que decreten el sobreseimiento, o 

declaren la validez o invalidez de las normas generales, 

actos u omisiones impugnados y, en su caso, la absolu­

ción o condena respectiva, fijando el término para el 

cumplimiento de las actuaciones que se señalen.
‐	 El término en el que la parte condenada deba realizar 

una actuación.

	 Por tanto, la decisión adoptada, reflejada en los puntos resolu­

tivos, debe encontrar justificación en las razones formuladas por 

el Alto Tribunal en la sentencia, siendo precisamente éstas las 

que pueden adquirir obligatoriedad.55

	 Así pues, las consideraciones que sean determinantes para 

precisar el sentido y alcance de la decisión, esto es, aquellas 

en las que el juzgador expone las razones que tuvo en cuenta 

para declarar la validez o invalidez de la norma general o acto 

impugnado o, lo que es lo mismo, para resolver el fondo de la 

cuestión planteada, son las que, de reunirse los demás requi­

sitos previstos en la ley, serán obligatorias para el resto de los 

tribunales del país.56

55 Ante la interrogante de "¿qué debemos entender por las ‘consideraciones que 
sustenten el fallo’?", Cossío Díaz ha señalado que "en un sentido formal, podemos 
decir que se trata de las argumentaciones en las cuales la Suprema Corte de Justicia 
fundamente el sentido de la resolución que dicte". Cossío Díaz, José Ramón y Luis M., 
Pérez de Acha, La defensa de la Constitución, México, Fontamara, 2006, p. 78.
56 Rosales Guerrero, Emmanuel Guadalupe, op. cit., pp. 727-728; y, Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, De la modificación a la sustitución de la jurisprudencia, op. cit., 
p. 29.
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	 En contraposición, todas las cuestiones de hecho o de derecho 

que no sean necesarias para justificar la decisión no serán 

obligatorias.

-	 Sean aprobadas por, cuando menos, ocho votos. Este requi­

sito conlleva que los criterios sostenidos en las sentencias pro­

nunciadas en controversias constitucionales y en acciones de 

inconstitucionalidad únicamente pueden ser obligatorios cuan­

do dichos medios de control constitucional son resueltos por 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación funcionando en 

Pleno. 

Así, actualmente, el sistema de precedentes opera respecto de to­

das las sentencias pronunciadas por la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación, entre ellas, las pronunciadas en controversias constitu­

cionales y en acciones de inconstitucionalidad. 
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2.1. Marco jurídico

La reiteración de criterios como sistema de integración de la juris­

prudencia se regula en los artículos 216 y 224 de la Ley Reglamen­

taria de los Artículos 103 y 107 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, preceptos cuyo contenido, en lo condu­

cente, se transcribe enseguida:

Artículo 216. …

La jurisprudencia por reiteración se establece por los tribuna­

les colegiados de circuito.

…

Artículo 224. La jurisprudencia por reiteración se establece 

por los tribunales colegiados de circuito cuando sustenten, por 

unanimidad, un mismo criterio en cinco sentencias no inte­

rrumpidas por otra en contrario. Las cuestiones de hecho o de 

derecho que no sean necesarias para justificar la decisión no 

serán obligatorias.

 2. Jurisprudencia por reiteración
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Si bien las normas transcritas forman parte de la legislación de ampa­

ro, los Tribunales Colegiados de Circuito pueden integrar jurispruden­

cia con base en ellas en cualquier asunto de su competencia, y no 

sólo con fundamento en sentencias pronunciadas en juicios de 

amparo. 

2.2. Aspectos generales

El sistema de reiteración es el primero que se reguló en nuestro siste­

ma jurídico y, por mucho tiempo, el único a través del cual podían 

establecerse criterios vinculantes.

Se implementó, a propuesta de Ignacio L. Vallarta, en la Ley de 

Amparo de 1882, en cuyo artículo 70, se establecía: 

Artículo 70. La concesión o denegación del amparo contra el 

texto expreso de la Constitución ó contra su interpretación, fija­

da por la Suprema Corte, por lo menos en cinco ejecutorias 

uniformes, se castigará con la pérdida de empleo, y con prisión 

de seis meses á tres años, si el Juez ha obrado dolosamente; y 

si sólo ha procedido por falta de instrucción ó descuido, que­

dará suspenso de sus funciones por un año.57

En este sentido, en nuestro sistema jurídico la reiteración constituye 

el método tradicional de integración de la jurisprudencia, al grado 

que ésta se ha llegado a definir como "la interpretación de la ley, 

firme y reiterada, y de observancia obligatoria que emana de las 

ejecutorias".58

57 Vega, Fernando, Nueva Ley de Amparo de garantías individuales, México, Porrúa/
ELD, 1987, p. 274.
58 Guerrero Lara, Ezequiel y Santamaría, Luis Felipe, op. cit., p. 147.
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Antes de que, por reforma constitucional de marzo de 2021, se im­

plementara el actual sistema de precedentes obligatorios de la 

Suprema Corte, todos los órganos jurisdiccionales facultados para 

integrar jurisprudencia podían hacerlo a través del sistema de reite­

ración; sin embargo, actualmente este sistema opera respecto de 

criterios provenientes de Tribunales Colegiados de Circuito.

Hoy en día el sistema de reiteración da fuerza obligatoria a los crite­

rios que son sustentados en repetidas ocasiones —específicamente 

en cinco— por los Tribunales Colegiados de Circuito al resolver ca­

sos distintos que entrañen un fondo similar.59

Conforme a este sistema, la reiteración del criterio es un presupuesto 

para que éste pueda llegar a adquirir obligatoriedad; sin embargo, 

para que ello ocurra es necesario que se satisfagan algunas otras 

exigencias, como son:

-	 Los criterios deben ser producto de la actividad jurisdiccio­

nal. Sólo las ejecutorias que pronuncian los Tribunales Cole­

giados de Circuito al resolver los casos concretos sometidos a 

su conocimiento pueden ser el sustento de la jurisprudencia.

-	 Las sentencias deben ser consecutivas. Debe haber continui­

dad en el criterio, de modo que entre la emisión de los fallos 

no debe mediar una sola sentencia con un criterio de inter­

pretación contrario al que se pretende establecer como 

jurisprudencia.

59 Suprema Corte de Justicia de la Nación, La jurisprudencia. Su integración, 2a. ed., 
México, SCJN, 2005, p. 25.
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-	 Las cinco ejecutorias deben provenir de un solo órgano ju­

risdiccional. El mismo Tribunal Colegiado de Circuito debe 

dictar las cinco sentencias en las que se contenga el criterio. 

-	 Los fallos deben ser uniformes. Lo resuelto en las ejecutorias 

debe versar sobre la misma cuestión de fondo. Debe tratarse 

de resoluciones que otorguen igual interpretación a las mis­

mas normas legales aplicadas a situaciones similares.

-	 El criterio reiterado debe reunir determinados requisitos. Para 

que un criterio pueda llegar a alcanzar el carácter de jurispru­

dencia por reiteración debe tener ciertas características, a 

saber:

•	 Ser emitido por un órgano facultado para sentar juris­

prudencia por reiteración. Respecto a esta exigencia, el 

artículo 216 de la Ley de Amparo expresamente señala 

que "la jurisprudencia por reiteración se establece por 

los Tribunales Colegiados de Circuito".

•	 Ser aprobado por la votación idónea. Si bien es posible 

que los Tribunales Colegiados de Circuito adopten sus 

decisiones por mayoría de votos de sus integrantes, para 

que los criterios que pronuncien puedan adquirir obliga­

toriedad se exige que sean aprobados por unanimidad 

de votos.

•	 Ser emitido por un órgano terminal. Los fallos que pue­

den integrar jurisprudencia son los que los Tribunales 

Colegiados de Circuito sustentan en asuntos en los que 

les corresponde resolver en definitiva.

De esta forma, los requisitos que han de satisfacerse para la integra­

ción de jurisprudencia a través del sistema de reiteración son:
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Jurisprudencia  
por

reiteración

Los criterios 
reiterados reúnen 

los requisitos 
necesarios
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una misma  

cuestión jurídica 
sustantiva  
o adjetiva

Sentencias 
provenientes del 
mismo Tribunal 
Colegiado de 

Circuito

El dictado de  
las sentencias  
se da en forma 
consecutiva, sin 

mediar sentencia  
en contrario

Reiteración de un 
criterio en cinco 

sentencias

Son pronunciados 
por un Tribunal 
Colegiado de 

Circuito

Son materialmente 
indiscutibles

Son aprobados  
por unanimidad  

de votos
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3.1. Marco jurídico

El sistema de integración de jurisprudencia por contradicción de 

criterios se encuentra expresamente reconocido en la Norma Supre­

ma. Al respecto, en el artículo 107, fracción XIII, de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, se establece:

Artículo 107. Las controversias de que habla el artículo 103 de 

esta Constitución, con excepción de aquellas en materia elec­

toral, se sujetarán a los procedimientos que determine la ley 

reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes:

…

XIII. Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito de la misma 

región sustenten criterios contradictorios en los juicios de am­

paro de su competencia, el o la Fiscal General de la Repúbli­

ca, en asuntos en materia penal y procesal penal, así como los 

relacionados con el ámbito de sus funciones, los mencio­

nados tribunales y sus integrantes, las y los Jueces de Distrito, 

las partes en los asuntos que los motivaron o el Ejecutivo Fede­

ral, por conducto de la o el Consejero Jurídico del Gobierno 

podrán denunciar la contradicción ante el Pleno Regional 

 3. Contradicción de criterios
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correspondiente, a fin de que decida el criterio que debe pre­

valecer como precedente.

Cuando los Plenos Regionales sustenten criterios contradicto­

rios al resolver las contradicciones o los asuntos de su compe­

tencia, según corresponda, las Ministras y los Ministros de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, los mismos Plenos 

Regionales, así como los órganos a que se refiere el párrafo 

anterior podrán denunciar la contradicción ante la Suprema 

Corte de Justicia, con el objeto de que el Pleno o la Sala res­

pectiva decida el criterio que deberá prevalecer.

Cuando las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 

sustenten criterios contradictorios en los juicios de amparo 

cuyo conocimiento les competa, los Ministros, los Tribunales 

Colegiados de Circuito y sus integrantes, las y los Jueces de 

Distrito, el o la Fiscal General de la República, en asuntos en 

materia penal y procesal penal, así como los relacionados con 

el ámbito de sus funciones, el Ejecutivo Federal, por conducto 

de la o el Consejero Jurídico del Gobierno, o las partes en los 

asuntos que las motivaron podrán denunciar la contradicción 

ante el Pleno de la Suprema Corte, conforme a la ley regla­

mentaria, para que éste resuelva la contradicción.

Las resoluciones que pronuncien el Pleno o las Salas de la Su­

prema Corte de Justicia así como los Plenos Regionales con­

forme a los párrafos anteriores, sólo tendrán el efecto de fijar la 

jurisprudencia y no afectarán las situaciones jurídicas concre­

tas derivadas de las sentencias dictadas en los juicios en que 

hubiese ocurrido la contradicción;

El precepto transcrito se regula en la Ley Reglamentaria de los Artícu­

los 103 y 107 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexi­

canos, específicamente en los artículos que aquí se reproducen:
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Artículo 216. …

…

La jurisprudencia por contradicción se establece por el Pleno 

o las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y por 

los Plenos Regionales.

Artículo 225. La jurisprudencia por contradicción se establece 

al dilucidar los criterios discrepantes sostenidos entre las Salas 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, entre los Plenos 

Regionales o entre los Tribunales Colegiados de Circuito, en 

los asuntos de su competencia.

Artículo 226. Las contradicciones de criterios serán resueltas 

por:

I. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación cuan­

do deban dilucidarse los criterios contradictorios sostenidos 

entre sus Salas;

II. El Pleno o las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación cuando deban dilucidarse los criterios contradictorios 

sostenidos entre Plenos Regionales o entre Tribunales Colegia­

dos de Circuito pertenecientes a distintas regiones, y

III. Los Plenos Regionales cuando deban dilucidarse criterios 

contradictorios entre los Tribunales Colegiados de Circuito de 

la región correspondiente.

Al resolverse una contradicción de criterios, el órgano correspon­

diente podrá acoger uno de los criterios discrepantes, sustentar 
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uno diverso, declararla inexistente o sin materia. En todo caso, 

la decisión se determinará por mayoría.

La resolución que decida la contradicción de criterios, no afec­

tará las situaciones jurídicas concretas de los juicios en los cua­

les se hayan dictado las sentencias que sustentaron los criterios 

contendientes.

Artículo 227. La legitimación para denunciar las contradiccio­

nes de criterios se ajustará a las siguientes reglas:

I. Las contradicciones a que se refiere la fracción I del artículo 

anterior podrán ser denunciadas ante el Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación por las Ministras o los Ministros, 

los Plenos Regionales, los Tribunales Colegiados de Circuito y 

sus integrantes, las Magistradas o los Magistrados de los Tribu­

nales Colegiados de Apelación, las Juezas o los Jueces de Dis­

trito, el o la Fiscal General de la República, o las partes en los 

asuntos que las motivaron;

II. Las contradicciones a que se refiere la fracción II del artículo 

anterior podrán ser denunciadas ante la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación por las Ministras o los Ministros, los Plenos 

Regionales, o los Tribunales Colegiados de Circuito y sus inte­

grantes, que hayan sustentado criterios discrepantes, la o el 

Fiscal General de la República, las Magistradas o los Magistra­

dos del Tribunal Colegiado de Apelación, las Juezas o los Jueces 

de Distrito, o las partes en los asuntos que las motivaron, y

III. Las contradicciones a que se refiere la fracción III del artículo 

anterior, podrán ser denunciadas ante los Plenos Regionales 

por la o el Fiscal General de la República, los mencionados tri­

bunales y sus integrantes, las Magistradas o los Magistrados de 
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Tribunal Colegiado de Apelación, las Juezas o los Jueces de 

Distrito o las partes en los asuntos que las motivaron.

De esta forma, es en el artículo constitucional pre anotado y en la 

ley que lo reglamenta, donde se regula la contradicción de criterios; 

sin embargo, ello no conlleva que dicho sistema opere sólo respecto 

de criterios emitidos en dicho medio de control constitucional, sino 

en cualquiera de los pronunciados por los órganos del Poder Judi­

cial de la Federación facultados para integrar jurisprudencia.

3.2. Aspectos generales

Dado que la teleología de la jurisprudencia es dar uniformidad a las 

resoluciones jurisdiccionales, en nuestro sistema jurídico se prevé que, 

al ser diversos los órganos facultados para integrarla, los problemas 

de contradicción de los criterios de interpretación deben ser resuel­

tos, siendo éste el factor que determinó la regulación de este sistema 

de integración de la jurisprudencia, el cual, desde sus orígenes, pre­

senta los mismos rasgos esenciales.

De hecho, en la exposición de motivos de la reforma de 19 de febre­

ro de 1951 al Texto Constitucional, por la que se crearon los Tribuna­

les Colegiados de Circuito y se les otorgó competencia para conocer 

del juicio de amparo con el fin de combatir el rezago existente en la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, se incorporó este sistema 

de integración de jurisprudencia y al respecto, se señaló:60 

Ha sido indispensable incluir también en la misma fracción XIII 

del artículo 107 de la presente Iniciativa, los casos en que los 

60 Cámara de Origen: Diputados, Exposición de motivos, México, D.F., a 1 de noviembre 
de 1950, Iniciativa del Ejecutivo.



LA JURISPRUDENCIA DEL PJF Y SU DIFUSIÓN

78

Tribunales Colegiados de Circuito o las Salas de la Suprema 

Corte de Justicia, sustenten tesis contradictorias en los juicios de 

amparo, materia de su competencia. La necesidad de unificar 

estas tesis contradictorias es manifiesta, y da oportunidad, ade­

más, para que se establezca jurisprudencia que sea obligato­

ria tanto para las Salas de la Corte como para los Tribunales 

Colegiados de Circuito. Y como la resolución que determine 

qué tesis debe prevalecer, no afectará las situaciones jurídicas 

concretas derivadas de las sentencias contradictorias en el jui­

cio en que fueron pronunciadas, no se establece, en realidad, un 

nuevo recurso en favor de las partes en el juicio de amparo, 

sino sólo el procedimiento a seguir para la adecuada institu­

ción de la jurisprudencia.

Atento lo anterior, este sistema se conoce también como de unifica­

ción de criterios, pues, como lo expresa Rosales Guerrero, con el 

objeto de evitar la continuación en el estado de incertidumbre oca­

sionado por la existencia de dos o más criterios de resolución ju­

dicial aplicables a un mismo problema, emitidos por órganos 

jurisdiccionales terminales diversos, se define la tesis que regirá obli­

gatoriamente con carácter jurisprudencial.61

En el mismo tenor, respecto a la teleología de este sistema de inte­

gración de jurisprudencia, el Pleno de la Suprema Corte de la Supre­

ma Corte de Justicia de la Nación ha señalado:

… el objetivo fundamental de ese procedimiento es terminar 

con la incertidumbre generada para los gobernados y los órga­

nos jurisdiccionales por la existencia de criterios contradicto­

rios, mediante la definición de una jurisprudencia producto de 

la sentencia dictada en ese procedimiento, que servirá para 

61 Rosales Guerrero, Emmanuel Guadalupe, op. cit., p. 620. 
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resolver uniformemente casos similares a los que motivaron la 

denuncia de contradicción, evitando que se sigan resolviendo 

diferente e incorrectamente, lo que permitirá preservar la 

unidad en la interpretación de las normas del orden jurídico 

nacional con la fijación de su sentido y alcance en protección 

de la garantía de seguridad jurídica.62

Conforme a este sistema, los criterios emitidos por el Pleno o las Sa­

las de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, o bien, por los 

Plenos Regionales, que dilucidan las contradicciones surgidas entre 

criterios sustentados por las referidas Salas, por los Plenos Regionales 

o por los Tribunales Colegiados de Circuito en los asuntos de su 

competencia constituyen jurisprudencia.

En este sentido, los requisitos para que se integre jurisprudencia a 

través del sistema de contradicción de criterios, son:

62 Tesis P./J. 3/2010, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 
Tomo XXXI, febrero de 2010, p. 6. Registro digital 165306.

Existencia de una contradicción  
de criterios

Jurisprudencia  
por contradicción  

de criterios

Denuncia de la contradicción  
por sujeto legitimado

Resolución por órgano  
competente

Criterio sustentado en las razones  
de la decisión del asunto

Procedencia de la contradicción  
y materia a resolver
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Respecto de los requisitos precisados conviene formular las siguien­

tes precisiones:

1)	 La existencia de una contradicción de criterios. En términos 

generales se ha considerado que esta condicionante se actua­

liza cuando dos o más órganos jurisdiccionales terminales 

adoptan criterios jurídicos discrepantes sobre un mismo pro­

blema jurídico o punto de derecho, ello con independencia de 

que las cuestiones secundarias o accidentales, que no inci­

dan en la naturaleza de los problemas jurídicos resueltos, sean 

distintas.

	 En este sentido, vía jurisprudencia se ha definido que, para la 

existencia de una contradicción de criterios, deben satisfacer­

se los siguientes requisitos: 63

•	 Que los Tribunales contendientes hayan resuelto alguna 

cuestión litigiosa en la que se vieron en la necesidad de 

ejercer el arbitrio judicial a través de un ejercicio inter­

pretativo mediante la adopción de algún canon o mé­

todo, cualquiera que fuese. 

•	 Que entre los ejercicios interpretativos respectivos se en­

cuentre algún punto en común, es decir, que exista al 

menos un razonamiento en el que la interpretación ejer­

cida gire en torno a un mismo problema jurídico.

•	 Que la presencia de los dos aspectos anteriores "pueda 

dar lugar a la formulación de una pregunta genuina 

acerca de si la manera de acometer la cuestión jurídica 

63 Tesis 1a./J. 22/2010, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Épo­
ca, Tomo XXXI, marzo de 2010, p. 122. Registro digital 165077; y, tesis 1a./J. 78/2002, 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XVI, diciem­
bre de 2002, p. 66. Registro digital 185422.
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es preferente con relación a cualquier otra que, como la 

primera, también sea legalmente posible". 

•	 Que los criterios antagónicos versen sobre cuestiones 

de derecho y gocen de generalidad.

Además, para determinar la existencia de una contradicción de crite­

rios deben considerarse algunas precisiones hechas por la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, como son las siguientes:

•	 Los criterios contradictorios deben provenir de diferentes órga­

nos jurisdiccionales.

•	 Es innecesario que los criterios opuestos hayan sido el sostén de 

los puntos resolutivos de las sentencias que los contienen.

•	 No es necesario que los criterios opuestos tengan una redac­

ción especial, es suficiente con la existencia de criterios discre­

pantes sobre la misma cuestión jurídica.

•	 Para que pueda configurarse basta con que los órganos juris­

diccionales hayan sustentado criterios discrepantes sobre la 

misma cuestión en resoluciones dictadas en asuntos de su com­

petencia, sin que sea necesario que aquéllos se expongan de 

manera formal en una tesis, o que tengan el carácter de crite­

rios aislados o de jurisprudencia.

•	 Los criterios divergentes deben estar vigentes, es decir, no de­

ben haber sido interrumpidos o superados.

•	 Los criterios contendientes pueden ser implícitos, siempre que 

su sentido pueda deducirse indubitablemente de las circuns­

tancias particulares de los casos.

•	 Los criterios opuestos pueden sustentarse en procedimientos o 

juicios de distinta naturaleza, siempre que versen sobre el mis­

mo problema jurídico.
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•	 Puede configurarse cuando los preceptos, cuyo análisis dio 

pauta a los criterios contradictorios, pertenecen a legislaciones 

de distintos Estados, si aquéllos son de igual contenido jurídico.

•	 Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes pueden 

estar especializados en distintas materias.

•	 La contradicción puede declararse existente, a pesar de que 

la norma interpretada haya sido reformada, si su esencia no 

se modificó.

2)	 La contradicción debe ser denunciada por un sujeto legiti­

mado. Los sujetos legitimados para denunciar la contradic­

ción varían en atención a los órganos emisores de los criterios 

entre los que ésta surge.

Al respecto, conviene atender al siguiente cuadro:

ÓRGANOS EMISORES DE LOS 
CRITERIOS CONTRADICTORIOS

SUJETOS LEGITIMADOS PARA 
DENUNCIAR LA CONTRADICCIÓN

Salas de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación.

Los Ministros y las Ministras de la Supre­
ma Corte de Justicia de la Nación; 
los Plenos Regionales; los Tribunales 
Colegiados de Circuito y sus integran­
tes; las Magistradas y los Magistra­
dos de los Tribunales Colegiados de 
Apelación; las Juezas y los Jueces 
de Distrito; el o la Fiscal General de la 
República y las partes que intervinie­
ron en los asuntos en los que los crite­
rios contradictorios se sustentaron .

Plenos Regionales o Tribunales Cole­
giados de Circuito pertenecientes a 
distintas Regiones.

Las Ministras y los Ministros de la Supre­
ma Corte de Justicia de la Nación; los 
Plenos Regionales; los Tribunales Cole­
giados de Circuito que hayan susten­
tado criterios contradictorios y sus 
integrantes; la o el Fiscal General de 
la República; las Magistradas y los
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Magistrados de los Tribunales Cole­
giados de Apelación; las Juezas y los 
Jueces de Distrito; y las partes que ha­
yan intervenido en los asuntos en los 
que los criterios contradictorios se 
sustentaron.

Tribunales Colegiados de un mismo 
circuito.

La o el Fiscal General de la República; 
los propios tribunales y sus integran­
tes; las Magistradas o los Magistrados 
de los Tribunales Colegiados de Ape­
lación; las Juezas o los Jueces de Dis­
trito; y las partes que intervinieron en 
los asuntos en los que sustentaron los 
criterios contradictorios. 

Es importante tener presente que el tema señalado por los denun­

ciantes como posiblemente divergente no vincula a los órganos 

competentes para resolver la contradicción, así como que es posi­

ble que ésta se integre no sólo por los criterios contradictorios men­

cionados en la denuncia, sino también por otros que puedan 

considerarse como contradictorios.

3)	 Que la contradicción de tesis sea procedente, exista y no se 

quede sin materia. La contradicción de criterios se considera 

procedente cuando se satisfacen las condiciones necesarias 

para que pueda ser resuelta la temática de fondo que yace 

en las consideraciones de las resoluciones antagónicas y, por 

ende, es posible fijar el criterio que debe prevalecer.

Respecto a la procedencia e improcedencia de la contradicción 

de criterios, los tribunales de la Federación, a través de sus crite­

rios de interpretación, han formulado, entre otras, las siguientes 

consideraciones:
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PROCEDENCIA DE LA 
CONTRADICCIÓN

IMPROCEDENCIA DE LA 
CONTRADICCIÓN

•	 Los criterios divergentes pueden 
haber sido sustentados por los ór­
ganos contendientes al resolver 
asuntos de cualquier naturaleza 
que sean de su competencia.

•	 Los criterios pueden haberse sus­
tentado en asuntos de diversa 
índole.

•	 Los criterios contendientes pue­
den no ser aptos para integrar ju­
risprudencia por haber sido 
sustentados por Tribunales Cole­
giados de Circuito en materias 
distintas a las de su exclusiva 
competencia.

•	 Existe jurisprudencia temática so­
bre la cuestión central a dilucidar. 

•	 Es denunciada después de que el 
órgano competente para resolver­
la ha fijado jurisprudencia respec­
to del punto jurídico sobre el que 
versa.

•	 El punto de contradicción fue ma­
teria de otra denuncia de la que 
derivó una resolución que declaró 
inexistente la contradicción.

•	 Desaparece antes de ser denun­
ciada, en virtud de que uno de los 
órganos contendientes se aparta 
de su criterio y emite otro coinci­
dente con el que le era opuesto.

•	 Alguna de las resoluciones mate­
ria de la contradicción no ha cau­
sado ejecutoria.

•	 Se suscita entre Tribunales Cole­
giados de Circuito y uno de ellos 
sustenta su determinación en una 
jurisprudencia de la Suprema Cor­
te de Justicia de la Nación.

•	 Carencia de legitimación del 
denunciante.

•	 Uno de los órganos contendientes 
parte de consideraciones erró­
neas para establecer su criterio.

Por otro lado, se dice que la contradicción de tesis se queda sin ma­

teria cuando, después de haber sido denunciada, sobreviene un 

hecho que provoca la desaparición del punto contradictorio.

En este tenor, si el punto de contradicción desaparece con anterio­

ridad a que la contradicción sea denunciada, ésta debe conside­

rarse improcedente. Por el contrario, si la contradicción desaparece 
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con posterioridad a la denuncia lo conducente es declararla sin 

materia, lo cual sucede, por ejemplo, cuando: 

•	 Uno de los órganos jurisdiccionales abandona su crite­

rio y en una ejecutoria plasma uno coincidente con el 

del otro tribunal.

•	 Previamente a resolverse la contradicción, el órgano 

competente para conocer de ella establece jurispru­

dencia sobre el tema controvertido.

•	 La cuestión controvertida queda definida por una refor­

ma legal.

4)	 Que la contradicción sea resuelta por el órgano competen­

te para ello. En términos del artículo 226 de la Ley de Amparo, 

la competencia para resolver las contradicciones de tesis 

depende de cuáles son los órganos emisores de los criterios 

contendientes. 

De esta forma, se tiene que: 

CRITERIOS CONTENDIENTES ÓRGANO COMPETENTE PARA 
RESOLVER LA CONTRADICCIÓN

Criterios sustentados por las Salas de 
la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación.

Pleno de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación.

Criterios sustentados por Plenos Re­
gionales o por Tribunales Colegiados 
de Circuito pertenecientes a distintas 
Regiones. 

Pleno o Salas de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación.

Criterios emitidos por Tribunales Cole­
giados de Circuito pertenecientes a 
la misma Región. 

Plenos Regionales.
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Habiéndose precisado los órganos competentes para dirimir la con­

tradicción, conviene mencionar que en todos los casos deben adop­

tar su decisión por mayoría de votos, sin que sea necesaria una 

mayoría calificada para que el criterio que la dilucide adquiera el 

carácter de jurisprudencia. 

5)	 Que el criterio constituya la ratio decidendi del asunto. Úni­

camente el criterio que decide el fondo del asunto, es decir, el 

que resuelve la contradicción, es el que constituirá jurispru­

dencia. Al respecto, es de tener presente que el órgano al que 

le compete resolver la contradicción puede acoger uno de los 

criterios discrepantes, o bien, sustentar uno diverso y, en cual­

quiera de los casos, el criterio adoptado prevalecerá y deberá 

aplicarse en lo subsecuente.

	 No es de soslayarse que la contradicción no soluciona un con­

flicto jurisdiccional entre partes contendientes, y que en nin­

gún caso puede afectar las situaciones jurídicas concretas 

derivadas de las sentencias dictadas en los juicios en que se 

hayan sustentado los criterios contradictorios o situaciones jurí­

dicas dilucidadas con apoyo en éstos.



III.La difusión de  
los criterios del  
Poder Judicial  
de la Federación
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1.1. Fundamento legal

Un factor determinante para el funcionamiento de nuestro sistema 

de jurisprudencia lo es la difusión de los criterios emitidos por los tribu­

nales del Poder Judicial de la Federación facultados para integrarla, 

por ello, en el artículo 218 de la Ley de Amparo64 se establece:

Artículo 218. Cuando la Suprema Corte de Justicia de la Na­

ción, los Plenos Regionales o los Tribunales Colegiados de Cir­

cuito establezcan un criterio relevante, se elaborará la tesis 

respectiva en la que se recojan las razones de la decisión, esto 

es, los hechos relevantes, el criterio jurídico que resuelve el pro­

blema abordado en la sentencia y una síntesis de la justifica­

ción expuesta por el tribunal para adoptar ese criterio.

De esta manera la tesis deberá contener los siguientes 

apartados:

64 El artículo 218 de la Ley de Amparo fue reformado por Decreto publicado en el DOF 
de 7 de junio de 2021; sin embargo, en el transitorio Primero, fracción V, del referido 
Decreto se establece que la reforma a dicho precepto entrará en vigor a los 6 meses 
de su publicación.

 1. La tesis como instrumento de difusión  
de los criterios jurisprudenciales 
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I. Rubro: mediante el cual se identificará el tema abordado en 

la tesis;

II. Narración de los hechos: en este apartado se describirán de 

manera muy breve los hechos relevantes que dieron lugar al 

criterio adoptado por el tribunal para resolver el caso;

III. Criterio jurídico: en el que se reflejará la respuesta jurídica 

adoptada para resolver el problema jurídico que se le plantea­

ba al órgano jurisdiccional;

IV. Justificación: se expondrán de manera sucinta los argumen­

tos expuestos por el órgano jurisdiccional en la sentencia para 

sostener el criterio jurídico adoptado en la resolución, y

V. Datos de identificación del asunto: comprenderán el número 

de tesis, el órgano jurisdiccional que la dictó y las votaciones 

emitidas al aprobar el asunto y, en su caso, en relación con el 

criterio sustentado en la tesis.

Además de los elementos señalados en las fracciones anterio­

res, la jurisprudencia emitida por contradicción de criterios de­

berá contener, según sea el caso, los datos de identificación 

de las tesis que contiendan en la contradicción, el órgano que 

las emitió, así como la votación emitida durante las sesiones 

en que tales contradicciones se resuelvan.

Las cuestiones de hecho y de derecho que no sean necesa­

rias para justificar la decisión, en ningún caso deberán incluir­

se en la tesis.

Atento a la norma de mérito, en nuestro país existe un sistema de 

difusión de los criterios de interpretación provenientes de los tribuna­
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les federales facultados para integrar jurisprudencia con caracterís­

ticas propias, pues dichos tribunales plasman los principales criterios 

jurídicos establecidos al resolver los casos sometidos a su conoci­

miento en documentos que contienen los elementos indispensa­

bles para lograr tanto el conocimiento y comprensión del criterio, 

como la fácil identificación de éste y del asunto en el que se 

pronunció.

1.2. Concepto de tesis

Del recién transcrito artículo 218 de la Ley de Amparo se desprende 

que las tesis son documentos en los que se recogen las razones de 

las decisiones adoptadas por la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales Colegiados de Circuito, 

cuando fijan un criterio relevante.

Por su parte, en el artículo 39, primer párrafo, del Acuerdo General 

Plenario Número 17/2019, a la letra, se establece: 

Artículo 39. La tesis hace referencia al criterio jurídico para un 

caso concreto. La tesis debe ser redactada con estructura de 

una regla, compuesta por un supuesto de hecho que describa 

las circunstancias fácticas que constituyen el campo de apli­

cación de la regla y una consecuencia jurídica donde se es­

tablezca la solución normativa. Las cuestiones de hecho y de 

derecho que no son necesarias para justificar la decisión, en 

ningún caso deberán incluirse en la tesis.

De los preceptos aludidos se desprenden algunos elementos distin­

tivos de la tesis, como son: 
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1)	 Es un criterio jurídico. La tesis no es un extracto, una síntesis o 

un resumen de una sentencia, sino la expresión de un criterio 

jurídico relevante sustentado por un órgano jurisdiccional al 

examinar un punto concreto de derecho.

	 Así, la tesis expresa la ratio decidendi de una sentencia, lo cual 

obedece a que, como se ha señalado, la ratio refleja el criterio 

o los criterios que resolvieron la o las cuestiones o controver­

sias jurídicas planteadas; esto es, los criterios subyacentes a la 

controversia resuelta.

2)	 Se sostiene al resolver un punto concreto de derecho. Las 

tesis tienen sustento en las sentencias provenientes de los tri­

bunales federales legalmente facultados para integrar juris­

prudencia, resoluciones que dichos órganos pronuncian al 

resolver los casos que son sometidos a su conocimiento.

	 Por ello, la tesis debe apegarse al contenido de la resolu­

ción en la que se sustenta, pues, como lo ha manifestado 

Emmanuel Rosales Guerrero, "las sentencias constituyen las 

fuentes originales y auténticas del criterio divulgado a través 

de una tesis".65 

	 Específicamente, el criterio jurídico plasmado en la tesis debe 

derivar en su integridad de la parte considerativa de la resolu­

ción correspondiente, pues es en ésta en la que se exponen 

los razonamientos jurídicos esenciales sobre los que se basa 

la resolución. 

3)	 Debe redactarse a manera de regla, compuesta por un su­

puesto de hecho y una consecuencia jurídica. Los elementos 

65 Rosales Guerrero, Emmanuel Guadalupe, op. cit., p. 285.
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que conforman a toda regla jurídica son una hipótesis o su­

puesto de hecho y una consecuencia jurídica, de manera 

que la concurrencia de ciertas circunstancias determina la 

realización de ciertos efectos. En otras palabras, dado el su­

puesto jurídico, es decir, el hecho antecedente, debe ocurrir el 

hecho consecuente.

	 En este sentido, en virtud de que en la tesis se plasma una so­

lución normativa para un supuesto de hecho, la tesis debe 

quedar redactada de tal manera que ambos elementos sean 

identificables, pues para conocer su valor normativo en la re­

solución de nuevos casos es necesario conocer los hechos 

que condicionan su aplicación.

Finalmente, para facilitar la posterior aplicación del criterio, en la te­

sis deben quedar sucintamente plasmados los argumentos expues­

tos por el tribunal para sostenerlo.

Con base en los elementos precisados, la tesis puede conceptuar­

se como:

La expresión escrita de un criterio jurídico sostenido por un 

órgano jurisdiccional al resolver un punto concreto de dere­

cho, redactada a manera de regla, en la que se precisan los 

hechos que constituyen su supuesto de aplicación, la conse­

cuencia normativa que a ellos recae y las razones que se 

tuvieron para determinar ésta.

Ha de tenerse presente que la elaboración de las tesis corresponde 

a los propios órganos que sustentan el criterio, atento a lo cual se 

ha sostenido que las tesis son "criterios identificados por los propios 
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tribunales que pueden sentar precedentes".66 Así, como lo ha mani­

festado Rodrigo Camarena:

[…] en México, los Tribunales Colegiados y la Suprema Corte 

tratan de expresar la ratio de una sentencia de manera explí­

cita, abstracta e impersonal conocida como tesis. El mismo ór­

gano que resolvió el juicio aprueba el texto que identifica el 

criterio jurídico para que después se publique de manera in­

dependiente a la sentencia en el Semanario Judicial de la 

Federación.

1.3. Tipos de tesis

Como ha quedado precisado, la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales Colegiados de Circuito 

elaboran tesis respecto de los criterios relevantes que establecen, sin 

importar si estos son o no obligatorios para otros tribunales.

Atento a lo anterior, existen dos tipos de tesis:

TESIS
AISLADAS

TESIS DE
JURISPRUDENCIA

Contienen un criterio de interpreta­
ción sustentado por un órgano facul­
tado para integrar jurisprudencia que 
carece de obligatoriedad, pero es 
orientador o persuasivo. 

Contienen un criterio de interpreta­
ción que, al ser emitido por un órgano 
jurisdiccional expresamente facultado 
para integrar jurisprudencia y reunir 
los requisitos previamente señalados 
en la ley,67 tiene fuerza obligatoria.

66 Martínez Verástegui, Alejandra, "El cambio del precedente en la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación", en Bernal Pulido, Carlos, et al. (coords.), op. cit., p. 150. 
67 Véase, supra, Capítulo II, "Los sistemas de integración de la jurisprudencia".
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De esta forma, el principal aspecto al que se atiende para diferen­

ciar las tesis jurisprudenciales de las aisladas es la obligatoriedad 

del criterio que en ellas se difunde.

Así, no existe la obligación legal de los órganos jurisdiccionales de 

aplicar las tesis o criterios aislados; sin embargo, al presentar una 

solución para un asunto determinado, constituyen una valiosa he­

rramienta para los juzgadores en la resolución de los casos que son 

sometidos a su conocimiento, pues pueden guiar su determinación 

por la que, sobre una misma cuestión jurídica, han emitido otros tri­

bunales de mayor jerarquía. 

Al respecto, conviene atender a lo manifestado por los tribunales de 

la Federación en el sentido de que: 

[…] aun cuando las tesis aisladas emitidas por la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación no tienen la obligatoriedad de 

la jurisprudencia, impactan en el orden jurídico nacional y 

constituyen fuertes orientaciones para los juzgadores al mo­

mento de resolver, en virtud de que son emitidas por el órgano 

jurisdiccional a quien por mandato constitucional y legal le 

compete erigirse como último intérprete de la producción nor­

mativa en el Estado Mexicano, lo que pone de manifiesto que 

las determinaciones que adopte sobre cualquier tópico están 

investidas de la autoridad propia que implica provenir del 

máximo intérprete en el sistema jurídico nacional.68

68 Tesis XVI.1o.A.24 K (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima 
Época, Libro 28, marzo de 2016, Tomo II, p. 1790. Registro digital 2011276. Esta tesis se 
publicó el viernes 11 de marzo de 2016 a las 10:10 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación.
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De lo anterior, puede colegirse que los criterios aislados son de gran 

utilidad para los órganos jurisdiccionales pues, entre otras cosas, 

orientan sus fallos y les sirven como fundamento para sus resolucio­

nes, lo que, además, abona a la uniformidad en la resolución de las 

controversias y, por ende, a la seguridad jurídica de los justiciables, 

quienes pueden anticipar la posible solución que se dará a los casos 

que sometan al conocimiento de los órganos jurisdiccionales; de 

ahí la importancia de que dichos criterios, al igual que los de juris­

prudencia, se difundan a través de tesis.

1.4. Elementos de las tesis

Tanto en la Ley de Amparo —artículo 218— como en el Acuerdo 

General Plenario Número 17/2019 —artículo 39—, se precisan los 

elementos formales y materiales que la tesis debe contener, los cua­

les se refieren a continuación: 

1)	 Rubro. Es el enunciado que identifica la tesis; y se integra por 

un título y un subtítulo.

	 El título se ubica al inicio de la tesis para identificar el tema del 

criterio en cuestión; en sí, es la mención del concepto, figura o 

institución jurídica que constituye la materia principal de las 

tesis. Debe servir para facilitar la localización de los criterios 

interpretativos en los diversos sistemas de consulta, así como 

para la integración de tesauros e índices conceptuales.

	 Por su parte, el subtítulo es el enunciado gramatical que en 

forma sintética identifica al criterio interpretativo plasmado en 

la tesis. En términos generales, tiene por objeto reflejar con 

toda concisión, congruencia y claridad la esencia del crite­

rio y facilitar su localización, al proporcionar una idea cierta 

de él.
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	 En el subtítulo pueden identificarse cuestiones como las 

siguientes:

•	 La o las normas generales cuya regularidad constitu­

cional se analiza.

•	 La o las normas materia de interpretación o de 

integración.

•	 Los artículos constitucionales y convencionales que ha­

yan fundado la resolución.

2)	 Narración de los hechos. Deben expresarse, de manera bre­

ve, los hechos relevantes o sucesos fácticos a partir de los cua­

les surgió el criterio jurídico plasmado en la tesis o, lo que es lo 

mismo, los sucesos que dieron origen a la cuestión jurídica que 

se resolvió, los cuales, en el caso, constituyen el presupuesto 

para la adopción del criterio y para su posterior aplicación. 

3)	 Criterio jurídico. Constituye la expresión del criterio sostenido 

por el órgano jurisdiccional cuya difusión se persigue con la 

tesis.

	 Se trata de la esencia de la tesis, de la norma que se adscribe 

y, en sí, refleja la respuesta jurídica adoptada por el órgano 

jurisdiccional para resolver el problema jurídico que se le 

planteó.

4)	 Justificación. En el texto de la tesis deben exponerse breve­

mente los argumentos vertidos por el órgano jurisdiccional 

para sostener la decisión adoptada. 

	 En otras palabras, deben sintetizarse los razonamientos lógico- 

jurídicos que motivaron la adopción del criterio.
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	 En términos generales, las razones esgrimidas en la tesis de­

ben ser el nexo que conecte los hechos del caso con la con­

secuencia jurídica adoptada. 

Mediante la inclusión de los tres últimos elementos precisados, la 

tesis se erige en una regla en la que se definen, en forma general y 

abstracta, un supuesto de hecho y la consecuencia o las conse­

cuencias jurídicas derivadas de su realización, lo que permite la 

subsunción de casos idénticos futuros, o bien, extender su ratio a 

casos similares.69

5)	 Datos de identificación del asunto. Comprenden los elemen­

tos que permiten identificar la tesis, como son su número 

[constituido por una serie de números y letras de los que pue­

den derivarse aspectos como la instancia emisora y, en su 

caso, el circuito jurisdiccional al que pertenece; el número 

asignado a la tesis; si es aislada o de jurisprudencia y, en algu­

nos casos, la materia sobre la que versa, el año en que se 

aprobó y la Época del Semanario Judicial de la Federación a 

la que corresponde] y el órgano jurisdiccional que la dictó. 

	 Asimismo, se refieren los datos de identificación de la senten­

cia o de las sentencias en las que se sostuvo el criterio, así como 

las votaciones emitidas al aprobar aquéllas y, en su caso, en 

relación con el criterio sustentado en la tesis. Los datos precisa­

dos deben permitir identificar, de manera inequívoca dichas 

sentencias, por ello, deben comprender: 

69 Camarena González, Rodrigo, "La creación del precedente en la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación", en Bernal Pulido, Carlos et al. (coords.), op. cit., pp. 116-117.
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•	 Tipo de asunto.

•	 Número de expediente.

•	 Nombre del promovente o recurrente.

•	 Tribunales contendientes (en contradicciones de tesis y 

conflictos competenciales).

•	 Fecha de la resolución.

•	 Votación emitida al aprobar el asunto y, en su caso, en 

relación con el criterio sustentado en la tesis.

•	 Nombre del Ministro, Ministra, Magistrado o Magistrada  

ponente.

•	 Nombre de los Ministros, Ministras, Magistrados o Magis­

tradas ausentes, disidentes, encargados o encarga­

das del engrose, ponente y, en su caso, que formularon 

votos. 

•	 Nombre del secretario o secretaria.

Es de mencionar, que dentro de la información que se difunde en el 

Semanario Judicial de la Federación, después de los datos de las 

sentencias que sustentan las tesis se incluyen notas informativas 

conforme a la tipología aprobada conjuntamente por la Secretaría 

General de Acuerdos y la Dirección General de la Coordinación de 

Compilación y Sistematización de Tesis.

Para la mejor comprensión de los elementos precisados, se ofrece el 

siguiente ejemplo:
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1.5. Notas. Finalidad y contenido

Como ha quedado señalado, en las tesis, inmediatamente después 

de los datos de identificación del asunto, suelen incluirse notas infor­

mativas a través de las cuales se dan a conocer importantes aspec­

tos de los criterios difundidos. 

Ello encuentra su principal fundamento en el punto Sexto, numeral 

18,70 del Acuerdo General Número 1/2021, de 8 de abril de 2021, del 

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se 

70 La inclusión de notas informativas en las tesis y resoluciones provenientes de los tri­
bunales de la Federación encuentra también fundamento en los artículos 16 y 22 del 
Acuerdo General Plenario 17/2019.
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determina el inicio de la Undécima Época del Semanario Judicial de 

la Federación, y se establecen sus bases 71 en el que, en lo condu­

cente, se dispone:

SEXTO. Los datos que deberá contener la información difundi­

da en el Semanario Judicial de la Federación, tratándose de 

tesis jurisprudenciales y aisladas son, cuando menos, los 

siguientes:

…

18. Las notas que indiquen la fecha de publicación y de apli­

cación obligatoria de las tesis jurisprudenciales, así como las 

demás que resulten necesarias conforme a la tipología elabo­

rada y aprobada conjuntamente por la Secretaría General de 

Acuerdos y la Dirección General de la Coordinación de Com­

pilación y Sistematización de Tesis.

De acuerdo con lo anterior, las tesis deben incluir dos tipos de notas, 

a saber: 

1)	 Notas informativas respecto a la fecha de publicación y de 

aplicación obligatoria de las tesis jurisprudenciales. A través 

de éstas, en las tesis se precisa la fecha y hora de su incorpo­

ración en el Semanario Judicial de la Federación, así como, en 

su caso, el momento a partir del cual el criterio se considera 

de aplicación obligatoria. 

71 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 85, abril de 2021, Tomo III, 
página 2375. Registro digital 5571. Acuerdo publicado el viernes 16 de abril de 2021 a 
las 10:20 horas en el Semanario Judicial de la Federación.
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	 Al respecto, conviene hacer referencia nuevamente al punto 

de acuerdo Noveno, del referido Acuerdo General Plenario 

1/2021, en el que, en lo conducente, se dispone:

NOVENO. Tanto en el Semanario Judicial de la Federación como 

en su Gaceta, a cada ejecutoria dictada en una controversia 

constitucional y en una acción de inconstitucionalidad, se 

agregará una nota que indique la fecha y hora de su incorpo­

ración en aquél y del momento a partir del cual el respectivo 

criterio se considera de aplicación obligatoria.

Se considerará de aplicación obligatoria un criterio jurispru­

dencial a partir del lunes hábil siguiente, al día en que la tesis 

jurisprudencial o la sentencia cuyas razones constituyan juris­

prudencia, sea publicada en el Semanario Judicial de la 

Federación.

Cabe señalar, que esta precisión se comenzó a incluir en las juris­

prudencias publicadas a partir del 6 de diciembre de 2013 —en 

términos del punto séptimo del Acuerdo General Plenario Número 

19/2013—,72 ello con la finalidad de que no existieran dudas respec­

to del momento en que se consideraban del conocimiento público 

y, por tanto, de aplicación obligatoria.

2)	 Notas que resulten necesarias conforme a la tipología elabo­

rada conjuntamente por la Secretaría General de Acuerdos 

y la Dirección General de la Coordinación de Compilación 

72 Acuerdo General Número 19/2013, de veinticinco de noviembre de dos mil trece, 
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se regula la difu­
sión del Semanario Judicial de la Federación vía electrónica, a través de la página 
de Internet de este Alto Tribunal. Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, 
Décima Época, Libro 1, diciembre de 2013, Tomo II, página 1285. Registro digital 2421.
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y Sistematización de Tesis, ambas de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación. Estas notas, cuya tipología es previa­

mente definida por las instancias competentes (a fin de lograr 

uniformidad en su inclusión, contenido y redacción) precisan 

aspectos cuyo conocimiento es de gran utilidad para quienes 

consultan y pretenden aplicar o invocar los criterios que en 

ellas se difunden. 

	 En el siguiente recuadro se refieren algunos tipos de notas y 

las cuestiones que a través de ellas se dan a conocer:

TIPO DE NOTA CUESTIÓN QUE DA A CONOCER

Republicación de tesis La tesis publicada en el Semanario Judicial se pu­
blica nuevamente con la modificación o correc­
ción ordenada por el órgano jurisdiccional que la 
emitió.

Cancelación de tesis La tesis publicada en el Semanario Judicial de la 
Federación es cancelada por la instancia 
emisora.

Abandono de un criterio La instancia emisora de un criterio contenido en 
una tesis publicada en el Semanario Judicial de la 
Federación se aparta de él o lo abandona, y emite 
otro en distinto sentido.

Integración de jurispru­
dencia por reiteración

Informa que la tesis aislada de que se trata ha in­
tegrado jurisprudencia por reiteración.

Vigencia del precepto 
analizado

Los preceptos normativos objeto de interpretación 
fueron reformados o derogados con posterioridad 
a la emisión del criterio. 

Tesis aisladas que no 
constituyen jurispruden­
cia o no son aptas para 
integrar jurisprudencia.

La tesis no constituye jurisprudencia por no referir­
se al tema o punto toral objeto de una contradic­
ción de tesis.
Un criterio proveniente de un Tribunal Colegiado 
de Circuito no es apto para integrar jurisprudencia 
por haber sido pronunciado en un asunto respecto 
del que no tiene el carácter de órgano terminal.
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TIPO DE NOTA CUESTIÓN QUE DA A CONOCER

Alcance del criterio Existe publicado en el Semanario Judicial de la 
Federación algún otro criterio firme que guarda re­
lación con el alcance de la tesis que se publica.73 

Sin efecto Con motivo de una reforma constitucional o legal 
un criterio de interpretación queda sin consecuen­
cias jurídicas. 

Contradicción de tesis Se precisa que un criterio contendió en una con­
tradicción de tesis, así como la forma en que ésta 
se resolvió.
Asimismo, se informa la fecha de la sesión en que 
fue resuelta y, en su caso, el criterio prevaleciente. 

73 Por regla general, este tipo de precisión se incluye para referir que en relación con 
el alcance de la tesis existe ya publicada una diversa proveniente de una instancia 
jerárquicamente superior. 



105

Durante la Novena y Décima Épocas, concretamente hasta el año 

2016, se redactaban tesis respecto de la mayoría de los asuntos ju­

risdiccionales resueltos por los órganos del Poder Judicial de la Fe­

deración facultados para integrar jurisprudencia; sin embargo, con 

fundamento en el Instrumento Normativo aprobado por el Pleno de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación el 4 de abril de 2016, por 

el que se modificó el Acuerdo General Número 19/2013, la Suprema 

Corte dejó de elaborar tesis respecto de criterios pronunciados 

en controversias constitucionales y en acciones de inconstituciona­

lidad, por considerar que debían publicarse las sentencias en su 

integridad, ello en atención a que en los artículos 44 y 73 de la Ley 

Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Consti­

tución Política de los Estados Unidos Mexicanos se establece lo 

siguiente: 

Artículo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación ordenará notificarla a las partes, 

y mandará publicarla de manera íntegra en el Semanario 

Judicial de la Federación, conjuntamente con los votos par­

ticulares que se formulen.

Cuando en la sentencia se declare la invalidez de normas ge­

nerales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 

 2. La difusión de los criterios vinculantes  
en materia de controversias constitucionales  

y de acciones de inconstitucionalidad
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Nación ordenará, además, su inserción en el Diario Oficial de 

la Federación y en el órgano oficial en que tales normas se 

hubieren publicado.

Artículo 73. Las sentencias se regirán por lo dispuesto en los 

artículos 41, 43, 44 y 45 de esta ley.

En este sentido, por mandato de ley, las sentencias de mérito deben 

ser publicadas de manera íntegra en el Semanario Judicial de la 

Federación.

Con ese objetivo, en los Acuerdos Generales Plenarios Números 

1/2021 y 17/2019, se establecen algunas reglas en torno a la publi­

cación de este tipo de sentencias, como son las siguientes: 

1)	 Deben publicarse las sentencias dictadas en acciones de 

inconstitucionalidad y en controversias constitucionales, así 

como en los recursos derivados de esos juicios, que conten­

gan criterios aprobados por cuando menos ocho votos, inclu­

yendo los votos recibidos oportunamente.

2)	 Cuando en dichas sentencias se declare la invalidez de nor­

mas generales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación ordenará que las publicaciones también se ha­

gan en el Diario Oficial de la Federación y en el órgano oficial 

en que tales normas se hayan publicado.

3)	 Las sentencias dictadas en acciones de inconstitucionalidad 

y en controversias constitucionales no se publicarán, general­

mente, cuando en aquéllas se determine el sobreseimiento 

por alguna de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación, en ejercicio de la competencia delegada por el 

Pleno.
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4)	 Las sentencias deben acompañarse de los datos necesarios 

para lograr su plena identificación.

5)	 Para identificar las razones abordadas en las sentencias pro­

nunciadas en dichos tipos de asuntos dentro del sistema de 

consulta del Semanario Judicial de la Federación, la Secretaría 

General de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación elabora rubros temáticos que, en términos del Acuerdo 

General Número 17/2019, son enunciados que identifican "en 

forma sintética el o los criterios interpretativos contenidos en los 

considerandos que fundan los resolutivos de las sentencias 

dictadas en controversias constitucionales y acciones de 

inconstitucionalidad".

6)	 A cada sentencia se agrega una nota que indica la fecha 

y hora de su incorporación en el Semanario Judicial de la 

Federación y, en su caso, del momento a partir del cual las 

consideraciones que contiene se consideran de aplicación 

obligatoria.

7)	 Cuando la Suprema Corte de Justicia de la Nación resuelve 

dos o más controversias constitucionales o acciones de incons­

titucionalidad referidas al mismo tema o disposición legal, su 

Presidente puede, en términos de lo dispuesto en el artículo 44 

de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 

105 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexica­

nos y con la pertinencia razonable, ordenar la publicación ínte­

gra de la primera sentencia recaída en dichas controversias o 

acciones, así como de los puntos resolutivos, con las anotacio­

nes conducentes y los respectivos datos de identificación, de 

las sentencias dictadas en las demás.
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3.1. Consideraciones doctrinales

A fin de establecer qué es el Semanario Judicial de la Federación, es 

conveniente hacer referencia a algunas precisiones que al respecto 

se han formulado.

Por ejemplo, en el ámbito doctrinal Rosales Guerrero ha establecido 

que el Semanario Judicial de la Federación es "la publicación oficial 

de los precedentes y ejecutorias del Poder Judicial de la Federa­

ción, así como de todas las determinaciones judiciales de rele­

vancia, cuya difusión sea acordada por los órganos jurisdiccionales 

facultados".74 

En otro ámbito, en el punto Tercero del Acuerdo General Número 

1/2021, el Pleno de la Suprema Corrte de Justicia de la Nación refie­

re que "El Semanario Judicial de la Federación es un sistema digital 

de compilación, sistematización y difusión de las tesis jurispruden­

ciales y aisladas emitidas por los órganos competentes del Poder 

Judicial de la Federación; de las ejecutorias y votos correspondien­

tes, que se difundirá semanalmente en la página de Internet de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación".

74 Rosales Guerrero, Emmanuel Guadalupe, op. cit., pp. 510-511.

 3. El Semanario Judicial de la Federación
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Atento a lo expuesto, puede establecerse que:

El Semanario Judicial de la Federación es un medio oficial de difusión, 

de carácter digital, en el que, de manera periódica (semanal), se 

dan a conocer los criterios y resoluciones emitidos por los órganos 

terminales del Poder Judicial de la Federación, así como otros docu­

mentos de relevancia, cuya publicación es ordenada por ley o acor­

dada por las instancias competentes. 

Al respecto, conviene hacer las siguientes anotaciones: 

•	 El Semanario Judicial de la Federación constituye un medio 

oficial de difusión, no sólo porque se creó mediante decreto 

presidencial, sino también porque en ordenamientos como Ley 

de Amparo,75 la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del 

Artículo 105 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos76 y la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federa­

ción77 se le reconoce tal carácter; ello, al establecerse, entre 

otras cosas, que en él deben publicarse las tesis y jurispru­

dencias que hubieren emitido los órganos competentes del 

Poder Judicial de la Federación, así como algunas de sus 

sentencias.

•	 El Semanario es una publicación periódica, pues si bien en la 

actualidad constituye un sistema digital de compilación y 

difusión que se encuentra permanentemente disponible en 

la página de Internet de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, es el viernes hábil de cada semana cuando se publica 

75 Al respecto puede atenderse al contenido de los artículos 219 y 220.
76 Véanse artículos 44 y 73.
77 Véase artículo 159.
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el material recibido en la Dirección General de la Coordinación 

de Compilación y Sistematización de Tesis hasta el miércoles 

de la misma semana.78 

•	 Los documentos que se difunden en el Semanario provienen 

de los órganos terminales del Poder Judicial de la Federación, 

a saber, la Suprema Corte de Justicia de la Nación, los Plenos 

Regionales y los Tribunales Colegiados de Circuito.79

•	 Específicamente, en el Semanario Judicial de la Federación se 

difunden las tesis jurisprudenciales y aisladas; las sentencias 

en que éstas se sustentan y todas aquellas cuya publicación 

se ordene; los precedentes dictados en controversias constitu­

cionales y en acciones de inconstitucionalidad; los votos que 

los miembros de los tribunales formulan; la normativa interna 

que, con fundamento en los artículos 94 y 100 de la Constitu­

ción Federal, expiden el Alto Tribunal y el Consejo de la Judica­

tura Federal; y todas aquellas determinaciones judiciales de 

relevancia cuya publicación se estime pertinente.

3.2. Surgimiento y evolución

3.2.1. Decreto de creación

La primera Ley de Amparo, esto es, la Ley Orgánica Reglamentaria 

de los Artículos 101 y 102 de la Constitución,80 promulgada el 30 de 

78 Si el viernes es inhábil, el Semanario Judicial de la Federación se publica el viernes 
hábil siguiente; si el miércoles es inhábil, se incorporarán al Semanario las tesis recibi­
das hasta las quince horas del día hábil anterior.
79 Es posible, también, la consulta de información proveniente de órganos que, en 
Épocas anteriores, estaban facultados para integrar jurisprudencia, como es el caso 
de los Plenos de Circuito.
80 La obligación legal de los tribunales de publicar sus sentencias se establecía en 
los artículos 12 y 32, cuyo contenido era el siguiente: "12. La sentencia se publicará en los 
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noviembre de 1861, disponía que las sentencias debían publicarse 

en los periódicos, sin especificar algún medio oficial que debiera 

emplearse para ello. 

Por tal motivo, en un principio los referidos fallos se divulgan a través 

de publicaciones no oficiales, dentro de las que pueden destacarse 

El Derecho y El Foro. Periódico de jurisprudencia y legislación.

Los fallos jurisdiccionales comienzan a publicarse de manera oficial 

y permanente gracias a que, el 8 de diciembre de 1870, Benito 

Juárez García, como titular del Ejecutivo Federal, promulgó el decre­

to que se reproduce enseguida:

DECRETO DE CREACIÓN DEL SEMANARIO JUDICIAL 

DE LA FEDERACIÓN

MINISTRO DE JUSTICIA E INSTRUCCIÓN PÚBLICA.

_________________

El. C. Presidente de la República se ha servido dirigirme el de­

creto que sigue:

"BENITO JUAREZ, Presidente constitucional de los Estados Unidos 

Mexicanos, a sus habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Unión ha tenido a bien decretar lo 

siguiente:

periódicos y se comunicará oficialmente al gobierno del Estado, para que pueda 
exigirse la responsabilidad que haya, en la autoridad que dictó la providencia. Si la 
autoridad responsable es federal, se pasará testimonio á su superior inmediato, para 
lo que hubiere lugar." y "32. Las sentencias que se pronuncien en todas las instancias, 
se publicarán en los periódicos.".
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Art. 1o. Se establece un periódico con el nombre de "Semanario 

Judicial de la Federación", en que se publicarán:

Todas las sentencias definitivas pronunciadas por los tribuna­

les federales, desde el restablecimiento del orden legal en 

1867, y las que pronunciaren en lo sucesivo.

Los pedimentos del procurador general de la Nación, del minis­

tro fiscal de la Suprema Corte de Justicia y de los promotores 

fiscales de los tribunales de circuito y juzgados de distrito, y

Las actas de acuerdo pleno de la Suprema Corte, y los informes 

pronunciados ante ella, cuando acuerde la publicación.

Art. 2o. Para todos los gastos que ocasione el periódico a que 

el artículo anterior se refiere, la tesorería general ministrará al 

principio de cada quincena del segundo semestre del corriente 

año fiscal, a la persona que nombre con tal objeto la Suprema 

Corte de Justicia, doscientos pesos, tomándolos de la parte 

que resulte sin empleo en la suma destinada por el presupuesto 

de egresos al poder judicial. La Suprema Corte de Justicia acor­

dará la distribución de este suministro.

Los tribunales y funcionarios de que habla el artículo anterior, 

remitirán copia de todos los documentos que en él se mencio­

nan, a la persona encargada por la Suprema Corte para dirigir 

la publicación del ‘Semanario Judicial’.

Salón de sesiones del Congreso de la Unión, México, Diciembre 

8 de 1870.—José María Lozano, diputado presidente.—Guiller­

mo Valle, diputado secretario.—Protasio P. Tagle, diputado 

secretario.
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Por tanto, mando se imprima, publique, circule y se le dé el 

debido cumplimiento, Palacio del gobierno federal en México, 

a ocho de diciembre de mil ochocientos setenta. Benito Juárez. 

Al C. Lic. José María Iglesias, ministro de justicia e instrucción 

pública".

Y lo comunico a Ud. Para su inteligencia y fines consiguientes

Independencia y libertad, México, Diciembre 8 de 1870.

Es así como se ordena la creación del Semanario Judicial de la 

Federación, hecho que, en opinión de Carbonell, "abrió el camino 

para que las sentencias, como cosa juzgada, se conocieran y aca­

taran como verdad legal en la Nación [gracias a lo cual] el pueblo 

iría entendiendo y educándose para saber que vivía en un Estado 

de Derecho, con seguridad jurídica y aprendiera a exigir sus dere­

chos y a respetar los ajenos".81

En este contexto, es en el Semanario Judicial de la Federación don­

de pueden consultarse los principales criterios y resoluciones que, de 

1871 a la fecha, han emitido los tribunales de la Federación.

3.2.2. Épocas

Desde su creación, la publicación del Semanario Judicial de la 

Federación se ha divido en Épocas, las cuales constituyen "periodos 

que reflejan cambios paradigmáticos en la manera de formar 

jurisprudencia, es decir, en la manera de registrar los criterios que 

81 Carbonell y Sánchez, Miguel, Concepto, marco histórico y régimen jurídico vigente 
de la jurisprudencia en México, Tesis de licenciatura, México, UNAM, 1994, p. 186.
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constituyen la creación del derecho, a través de la actividad 

jurisdiccional".82 

Dichos cambios obedecen mayormente "a reformas constituciona­

les y acontecimientos de gran relevancia histórica, que impactaron 

en el sistema jurídico nacional",83 primordialmente en lo referente a 

los órganos facultados para crear jurisprudencia.84 

Así, de enero de 1871 a la fecha son diez las Épocas que han con­

cluido, y actualmente se integra la Undécima Época.

Estas once Épocas se clasifican en dos periodos: el de la jurispru­

dencia histórica y el de la jurisprudencia aplicable, clasificación 

que obedece a la entrada en vigor de la Constitución de 1917, cuyo 

conocimiento resulta muy útil para fines prácticos, pues los criterios 

que conforman el primer grupo, que son los recogidos de la Primera 

a la Cuarta Épocas, tienen como base la Constitución de 1857 y, por 

ende, se consideran históricos; mientras que la llamada jurispru­

dencia aplicable comprende la difundida en las Épocas Quinta a 

82 Palabras del Señor Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación y del Consejo de la Judicatura Federal, pronunciadas ante el 
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, con motivo de la entra­
da en vigor de la Décima Época del Semanario Judicial de la Federación, el 4 de 
octubre de 2011. Semanario Judicial de la Federación, Libro I, octubre de 2011, Tomo 
1, p. XXIII. Registro digital 2148.
83 Íbidem.
84 Para la división de la publicación en Épocas no existe un criterio uniforme, se deter­
minan por Acuerdo del Pleno. Pero, a partir de la Séptima Época, su vigencia ha res­
pondido a la variación competencial de los órganos facultados para crear 
jurisprudencia. Suprema Corte de Justicia de la Nación, La jurisprudencia en México, 
2a. ed., México, PJF/SCJN, 2005, p. 370; y, Rojas Caballero, Ariel Alberto, La jurispruden­
cia del Poder Judicial de la Federación. Manual para su consulta y aplicación, 2a. 
ed., México, Porrúa, 2007, pp. 45-47.
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Undécima, que es la emitida dentro de nuestro marco constitucio­

nal vigente.85 

Jurisprudencia histórica

Abarca los fallos y resoluciones emitidos por los tribunales federales con funda­
mento en la Constitución de 1857, los que, en 1917, con la entrada en vigor de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, dejan de ser aplicables.
Los criterios que la conforman, que son los publicados de 1871 a 1914, constituyen 
un acervo histórico y no tienen aplicación en la práctica.
Comprende de la Primera a la Cuarta Épocas del Semanario Judicial de la 
Federación.

Primera Época
Tiene lugar de enero de 1871 a diciembre de 1875, consta de 7 tomos e incluye las 
sentencias de los tribunales federales, los pedimentos del procurador general de 
la Nación, del Ministro Fiscal de la Suprema Corte de Justicia y de los promotores 
fiscales de los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito, así como los acuerdos 
del Pleno de la Corte y algunos informes.86

Segunda Época
Comienza en enero de 1881, al reanudarse la publicación del Semanario. Duran­
te su vigencia, que va de enero de 1881 a diciembre de 1889, se integran 17 tomos. 
Su publicación se rige por el Reglamento del Semanario Judicial de la Federación 
aprobado el 19 de agosto de 1881 por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, y gracias a ello las resoluciones jurisdiccionales se presentan de 
manera sistematizada y pueden ser fácilmente consultables, pues se muestran 
precedidas de los cuestionamientos y criterios que se desprendían de ellas. 

Tercera Época 
Inicia en enero de 1890 y concluye en diciembre de 1897. El considerable aumen­
to de los asuntos sometidos al conocimiento de los Tribunales de la Federación 
dificulta la oportuna publicación de los fallos, por ello, en esta Época la compila­
ción del material a publicarse se hace en forma más selectiva y, excepcionalmen­
te, se reproduce de manera íntegra la secuencia del pedimento fiscal, la sentencia 
del inferior y la ejecutoria de la Suprema Corte. La publicación del Semanario se 
sujeta al Reglamento aprobado en 1881. Durante su vigencia se editan 12 tomos. 

85 Cfr. Díaz Barriga de Silva, Luz María, "Las Épocas del Semanario Judicial", Legis Ver­
ba. Órgano informativo de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, México, núm. 4, 
marzo-abril 1998.
86 Al término de la primera Época ocurrió la primera interrupción editorial del Sema­
nario Judicial de la Federación, que atendió a problemas administrativos y financie­
ros del Alto Tribunal y a otros de carácter político, tras la revuelta de Porfirio Díaz. 
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Su conclusión obedece a que las reformas de 6 de octubre de 1897 al Código 
Federal de Procedimientos Civiles modifican la normativa del juicio de amparo y 
suprimen de ella lo concerniente a la institución de la jurisprudencia.

Cuarta Época 
Comienza en enero de 1898. Durante su vigencia se publican 52 tomos, en los que 
pueden consultarse los fallos emitidos por los tribunales de la Federación de enero 
de 1898 a diciembre de 1910, los cuales, para facilitar su consulta, se acompañan 
de sumarios en los que se sintetiza su contenido. Concluye en agosto de 1914, 
pues, con el triunfo del Plan de Guadalupe, Venustiano Carranza desconoce a los 
tres Poderes de la Unión. Por ello, se disuelve el Alto Tribunal y sobreviene la segun­
da interrupción de publicación del Semanario Judicial de la Federación, que se 
prolonga hasta abril de 1918. 

Jurisprudencia aplicable

Comprende los criterios que se han emitido desde la entrada en vigor de la Cons­
titución Política de los Estados Unidos Mexicanos de 1917, los cuales, al estar fun­
damentados en nuestro actual marco constitucional, son aplicables, ello en 
cuanto no se opongan a lo establecido en normas jurídicas vigentes.
Este periodo de la jurisprudencia abarca de las Épocas Quinta a Undécima del 
Semanario Judicial de la Federación.

Quinta Época
Abarca el período de junio de 1917 a junio de 1957. El primer número se emitió en 
abril de 1918, con motivo de la promulgación de la Constitución Federal vigente. 
Se conforma por 132 tomos, algunos de los cuales son semestrales, otros cuatri­
mestrales y unos más trimestrales. Los tomos se identifican con números romanos 
y, al inicio de la mayoría de ellos, se incorpora una nota para aclarar el método 
empleado para la publicación del Semanario, gracias a lo cual se facilita su con­
sulta. En los tomos correspondientes a esta Época pueden consultarse acuerdos, 
circulares y reglamentos emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
así como informes rendidos por su Presidente; sin embargo, el material que sobre­
sale son las resoluciones dictadas por la Suprema Corte87 y los votos formulados. 
Las referidas resoluciones se encuentran precedidas por sumarios en los que bre­
vemente se precisan las cuestiones jurídicas abordadas y las tesis adoptadas. 
Al final de cada tomo se incluyen diferentes índices que facilitan la localización 
del material publicado. Durante esta Época, las jurisprudencias se difundieron a 
través de Apéndices a los Tomos XXXVI, L, LXIV, LXXVI y XCVII.

87 Es importante destacar que en el Reglamento para el Departamento de Jurispru­
dencia, Semanario Judicial y Compilación de Leyes (publicado en el Semanario 
Judicial de la Federación, Quinta Época, t. II, pp. 721-726), que rigió la publicación del 
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Sexta Época 
Comprende del 1 de julio de 1957 al 15 de diciembre de 1968. En ella la publica­
ción de los fallos del Pleno y de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación se hace de manera mensual. Se conforma por 138 volúmenes, los cuales 
se identifican con números romanos y se dividen en cinco partes, cada una de las 
cuales se edita en un cuaderno separado y corresponde a una instancia en par­
ticular —Pleno, Primera Sala, Segunda Sala, Tercera Salay Cuarta Sala—. Las tesis 
se integran por un rubro o encabezado; el extracto de las consideraciones jurídi­
cas de las ejecutorias de las que se derivan y los datos de identificación de éstas. 
En algunos casos, inmediatamente después de las tesis pueden leerse, ya sea de 
manera íntegra o parcial, los fallos en que se sustentan. En cada una de las partes 
que integran los volúmenes conformados durante la Sexta Época se incorporan 
índices que facilitan la localización del material publicado. A lo largo de toda la 
Época se editan índices semestrales en cuadernos por separado.

Séptima Época
Su inicio obedeció a las reformas y adiciones de 1968 a la Constitución Federal 
y a la Ley de Amparo, que dieron competencia a los Tribunales Colegiados de Cir­
cuito para integrar jurisprudencia y conocer de amparos directos. Comprende del 
1 de enero de 1969 al 14 de enero de 1988, periodo en el que se publican 228 
volúmenes identificados con números arábigos que contienen las tesis y algunas 
ejecutorias de la Suprema Corte y de los Tribunales Colegiados de Circuito, así 
como los votos formulados por los Ministros y Magistrados de Circuito correspon­
dientes a un mes. En un principio los volúmenes se publican mensualmente, pero 
con posterioridad las publicaciones conjuntan seis o hasta doce volúmenes. 
Cada volumen se compone de seis partes, que se editan en cuadernos por sepa­
rado. La Primera Parte contiene las tesis y ejecutorias del Pleno; la Segunda Parte 
las de la Primera Sala; la Tercera Parte, las de la Segunda Sala; la Cuarta Parte las 
de la Tercera Sala; la Quinta Parte, las de la Cuarta Sala; y, la Sexta Parte las de 
los Tribunales Colegiados de Circuito. Además, en los números que se publican 
durante el funcionamiento de la Sala Auxiliar se incluye una Séptima Parte, en la 
que se contienen las tesis y las ejecutorias provenientes de dicha instancia. En cada 
parte las tesis se ordenan alfabéticamente, de acuerdo con su rubro, y al calce de 
ellas se señalan los datos necesarios para identificar las ejecutorias que las sus­
tentan y, en su caso, los precedentes respectivos. Al final de cada tomo se incluyen 
distintos índices para facilitar la localización del material.

Octava Época
Su inicio fue determinado por las reformas constitucionales y legales de 1988, que 
trasladaron el control de la legalidad a los Tribunales Colegiados de Circuito, lo 
que significó importantes cambios en materia de jurisprudencia. Comenzó el 15

Semanario durante esta Época, se estableció la obligación de formular sumarios 
concisos y claros de las ejecutorias, así como de que aquéllos hicieran referencia a 
todas las tesis sustentadas en el fallo respectivo
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de enero de 1988, cuando el Pleno de la Suprema Corte expidió el Acuerdo 
3/1988. Además del Semanario Judicial de la Federación, en esta época se publi­
có la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, la cual se creó con la fina­
lidad de agilizar y facilitar el conocimiento de las tesis de jurisprudencia. De esta 
manera, a partir de abril de 1992 en la Gaceta se publicaban las tesis jurispruden­
ciales del Pleno y las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y de los 
Tribunales Colegiados de Circuito, así como las tesis aisladas y los acuerdos del 
Pleno; mientras que en el Semanario se difundían las tesis aisladas de las Salas y 
de los Tribunales Colegiados de Circuito, las ejecutorias que debieran publicarse, 
ya sea en forma íntegra o parcial, y los votos que en su caso se hubieran formula­
do. Es importante destacar que en esta Época comienza a difundirse en disco 
compacto el Sistema de Jurisprudencia y Tesis Aisladas IUS, que compilaba todas 
las tesis publicadas a partir de 1917. En total, la Octava Época se conformó por 15 
tomos semestrales del Semanario, identificados con números romanos, y 86 núme­
ros mensuales de la Gaceta, identificados con números arábigos. Concluyó el 3 
de febrero de 1995. 

Novena Época
Las reformas constitucionales de diciembre de 1994 influyeron en la organización, 
estructura y competencia de Poder Judicial de la Federación. En consecuencia, el 
13 de marzo de 1995 el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación acor­
dó dar paso a una nueva Época. La Novena Época comienza el 4 de febrero de 
1995, y la publicación del Semanario se rige por las bases determinadas en el 
Acuerdo 9/1995. En esta época se conjuntaron el Semanario Judicial de la Fede­
ración y la Gaceta, por lo que en una sola publicación se difunden las tesis de 
jurisprudencia y aisladas, las ejecutorias que conforme a la normativa aplicable 
debían ser publicadas, los votos y los acuerdos emitidos por los órganos del Poder 
Judicial de la Federación con el fin de que fueran accesibles para el mayor número 
de personas posible y estuvieran a disposición de los consultantes de manera 
oportuna y eficaz. La Novena Época concluye el 3 de octubre de 2011, y durante 
su vigencia el Semanario se publica mensualmente, integrándose un tomo cada 
semestre. En total, se integraron 34 tomos.

Décima Época 
Mediante decreto publicado el 6 de junio de 2011 en el Diario Oficial de la Fede­
ración, se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de los artículos 
94, 103, 104 y 107 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en 
virtud de ello se modificaron cuestiones esenciales del juicio de amparo, pero 
también aspectos como la estructura del Poder Judicial y la competencia de los 
órganos que lo integran. Además, el sistema legal de integración de la jurispru­
dencia también sufrió importantes cambios, pues, entre otras cosas, se crearon los 
Plenos de Circuito con el fin de reforzar el papel de la Judicatura Federal en la cons­
trucción del régimen jurisprudencial y se reconoció como un nuevo mecanismo
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de integración de criterios obligatorios el de la sustitución.88 Por otro lado, el 10 de 
junio de 2011 se publicó un decreto de reformas en materia de derechos huma­
nos, por virtud del cual se modificó la denominación del capítulo I del título prime­
ro de la Norma Suprema, y se modificaron diversos preceptos fundamentales. Esta 
reforma, entre otras cosas, estableció nuevas bases para la interpretación y aplica­
ción de las normas jurídicas. Las reformas referidas significaron una intensa reno­
vación de las labores jurisdiccionales89 y, en atención a ello, el 29 de agosto de 
2011, mediante el Acuerdo General 9/2011, el Pleno de la Suprema Corte de Justi­
cia de la Nación decidió dar por terminada la Novena Época del Semanario 
Judicial de la Federación, y que la Décima "se iniciará con la publicación de 
la jurisprudencia del Pleno y de las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, así como de los Tribunales Colegiados de Circuito, derivada de las senten­
cias dictadas a partir del cuatro de octubre de dos mil once, de los votos 
relacionados con éstas, de las tesis respectivas y de las diversas ejecutorias emiti­
das a partir de esa fecha".90 
Durante su vigencia el Semanario se transforma en un sistema digital de compila­
ción y sistematización disponible de manera permanente en la página de Internet 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. Esta Época concluye el 30 de abril de 
2021.

Undécima Época
Es la Época que se integra actualmente, y dio inició el 1 de mayo de 2021, según 
se determinó en el Acuerdo General Número 1/2021, de ocho de abril de dos mil 
veintiuno, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en el que ade­
más se establecen las bases de la publicación.
El inicio de esta Época obedece al Decreto de reformas constitucionales publica­
do en el Diario Oficial de la Federación de 11 de marzo de 2021, en virtud del cual

88 Si bien la sustitución encuentra su antecedente inmediato en el llamado sistema 
de modificación de jurisprudencia, previsto en el cuarto párrafo del artículo 197 de la 
Ley de Amparo abrogada, es en virtud de la reforma de mérito que formalmente se 
consideró como un sistema de integración de jurisprudencia.
89 Palabras del Señor Ministro Juan N. Silva Meza, Presidente de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación y del Consejo de la Judicatura Federal, pronunciadas ante el 
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, con motivo de la entra­
da en vigor de la Décima Época del Semanario Judicial de la Federación, el 4 de 
octubre de 2011. Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro I, octubre 
de 2011, Tomo 1, p. XXIII. Registro digital 2148.
90 Acuerdo General Número 9/2011, de veintinueve de agosto de dos mil once, del 
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se determina el inicio 
de la Décima Época del Semanario Judicial de la Federación. Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXXIV, septiembre de 2011, p. 2287. 
Registro digital 2123.
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se modificó la estructura del Poder Judicial de la Federación, así como la compe­
tencia de los órganos que lo integran, particularmente en cuanto a la emisión de 
jurisprudencia.
Específicamente en este último ámbito, con las reformas que marcaron el inicio de 
la Época se implementó la jurisprudencia por precedentes de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, conservándose el sistema reiteración sólo para criterios 
provenientes de Tribunales Colegiados de Circuito; en sustitución de los Plenos de 
Circuito se crearon los Plenos Regionales, como órganos depositarios del Poder 
Judicial de la Federación con competencia para resolver contradicciones de cri­
terios y fijar el que habrá de prevalecer como jurisprudencia; y, finalmente, se elimi­
nó el sistema de integración de jurisprudencia por sustitución.
En atención a los cambios referidos, en el Semanario Judicial de la Federación se 
publican todas las sentencias del Pleno y de las Salas de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación que contengan razones aprobadas por, cuando menos, 
ocho o cuatro votos, respectivamente; se incluyen criterios, sentencias y votos pro­
venientes de los Plenos Regionales; y finalmente, se modifican las partes, seccio­
nes y subsecciones en que se divide la publicación, a fin de adecuarlas al actual 
sistema de jurisprudencia.

3.2.3. El Semanario como un sistema digital  
de compilación y difusión

Como recién se señaló, durante la Décima Época del Semanario 

Judicial de la Federación la publicación fue objeto de una impor­

tante transformación. 

El 30 de noviembre de 2013 entró en vigor el Acuerdo General 

Número 19/2013, por el que se regula la difusión del Semanario Judi­

cial de la Federación vía electrónica, a través de la Página de Internet 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación.

Así, desde su creación, en 1870, y hasta la entrada en vigor del refe­

rido acuerdo, el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta 

era una publicación impresa. Sin embargo, con el objetivo de lograr 

una mejor y más eficiente difusión de las tesis jurisprudenciales y 

aisladas —dada su trascendencia para garantizar los principios 
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fundamentales de seguridad jurídica y de acceso efectivo a la justi­

cia—, en sesión privada celebrada el 18 de abril de 2013, el Pleno de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación acordó que el Semanario 

Judicial de la Federación se publique permanentemente de manera 

electrónica, y el 25 de noviembre del mismo año emitió el Acuerdo 

General Número 19/2013, de veinticinco de noviembre de 2013, por 

el que se regula la difusión del Semanario Judicial de la Federación 

vía electrónica, a través de la Página de Internet de este Alto Tribu­

nal,91 en virtud del cual, como se advierte de su propia denomina­

ción, cambia la naturaleza del medio oficial de publicidad de la 

jurisprudencia.

Al respecto, en el primer punto de acuerdo, se señala: 

PRIMERO. Se establece al Semanario Judicial de la Federación, 

como un sistema digital de compilación y difusión de las tesis 

jurisprudenciales y aisladas emitidas por los órganos del Poder 

Judicial de la Federación; de las ejecutorias correspondientes, 

así como de los instrumentos normativos emitidos por los órga­

nos del Poder Judicial de la Federación.

De esta forma, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 

consideró indispensable la modernización del proceso de compila­

ción, sistematización y difusión de la información, mediante la trans­

formación del Semanario Judicial de la Federación en un medio 

digital que coadyuvara a brindarle mayor certidumbre jurídica a 

los usuarios del sistema de impartición de justicia, lo que signi­

ficó el cambio más importante que ha experimentado desde su 

91 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 1, diciembre 
de 2013, Tomo II, p. 1285. Registro digital 2421.
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creación, pues pasó de ser un medio impreso a un sistema digital 

de compilación y difusión.

En atención a lo anterior, actualmente el Semanario Judicial de la 

Federación se encuentra permanentemente disponible en la pági­

na de Internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nación,92 

aunque debe tenerse presente que el viernes de cada semana se 

publica el material recibido en la Dirección General de la Coordina­

ción de Compilación y Sistematización de Tesis hasta el miércoles 

de la misma semana.

3.3. Marco jurídico

Constituyen el fundamento constitucional y legal esencial del Se­

manario Judicial de la Federación los artículos 94, párrafos décimo 

primero y décimo segundo, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 219 y 220 de la Ley de Amparo; 44 de la Ley Re­

glamentaria de las Fracciones I y II del Artículo 105 de la Constitu­

ción Política de los Estados Unidos Mexicanos; y 158 y 159 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación.

3.3.1. Constitución Política  
de los Estados Unidos Mexicanos

Artículo 94. Se deposita el ejercicio del Poder Judicial de la 

Federación en una Suprema Corte de Justicia, en un Tribunal 

Electoral, en Plenos Regionales, en Tribunales Colegiados de 

Circuito, en Tribunales Colegiados de Apelación y en Juzgados 

de Distrito.

92 www.scjn.gob.mx.
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…

La ley fijará los términos en que sea obligatoria la jurispruden­

cia que establezcan los Tribunales del Poder Judicial de la 

Federación sobre la interpretación de la Constitución y normas 

generales, así como los requisitos para su interrupción.

Las razones que justifiquen las decisiones contenidas en las 

sentencias dictadas por el Pleno de la Suprema Corte de Justi­

cia de la Nación por mayoría de ocho votos, y por las Salas, 

por mayoría de cuatro votos, serán obligatorias para todas las 

autoridades jurisdiccionales de la Federación y de las entida­

des federativas.

3.3.2. Ley de Amparo

Artículo 219. El Pleno o las Salas de la Suprema Corte de Justi­

cia de la Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales Colegia­

dos de Circuito deberán remitir las tesis a la dependencia de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación encargada del Se­

manario Judicial de la Federación, para su publicación.

Artículo 220. En el Semanario Judicial de la Federación se pu­

blicarán las tesis que se reciban y se distribuirá en forma efi­

ciente para facilitar su conocimiento.

Igualmente se publicarán las resoluciones necesarias para 

constituir o interrumpir la jurisprudencia y los votos particulares. 

También se publicarán las resoluciones que los órganos juris­

diccionales competentes estimen pertinentes.
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3.3.3. Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II  
del Artículo 105 de la Constitución Política  

de los Estados Unidos Mexicanos

Artículo 44. Dictada la sentencia, el Presidente de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación ordenará notificarla a las partes, 

y mandará publicarla de manera íntegra en el Semanario 

Judicial de la Federación, conjuntamente con los votos parti­

culares que se formulen.

Cuando en la sentencia se declare la invalidez de normas ge­

nerales, el Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación ordenará, además, su inserción en el Diario Oficial de 

la Federación y en el órgano oficial en que tales normas se 

hubieren publicado

3.3.4. Ley Orgánica del Poder Judicial  
de la Federación

Artículo 158. La Coordinación de Compilación y Sistematiza­

ción de Tesis, será el órgano competente para compilar, siste­

matizar y publicar las tesis y jurisprudencias emitidas por los 

órganos del Poder Judicial de la Federación. Su titular deberá 

satisfacer los requisitos exigidos para ser secretario o secretaria 

general de acuerdos y tendrá el personal subalterno que fije el 

presupuesto.

Artículo 159. En términos de la fracción XV del artículo 11 de 

esta Ley, la Suprema Corte de Justicia de la Nación, cuidará 

que las publicaciones del Semanario Judicial de la Federa­

ción se realicen con oportunidad y llevará a cabo todas aque­

llas tareas que fueren necesarias para la adecuada difusión 
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de las tesis y jurisprudencias que hubieren emitido los órganos 

competentes del Poder Judicial de la Federación.

De los artículos transcritos se advierte que el legislador ha dispuesto 

expresamente que la jurisprudencia emitida por la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, los Plenos Regionales y los Tribunales Co­

legiados de Circuito, así como algunas resoluciones, entre las que 

destacan las sentencias pronunciadas en controversias constitucio­

nales y en acciones de inconstitucionalidad, deben publicarse opor­

tunamente en el Semanario Judicial de la Federación, lo cual se 

realizará a través de la Dirección General de la Coordinación de 

Compilación y Sistematización de Tesis, órgano competente para com­

pilar, sistematizar y publicar los criterios sustentados por los referidos 

órganos.

Sin embargo, la forma en que el Semanario Judicial de la Federa­

ción debe publicarse y difundirse es determinada por el Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación pues, con fundamento en 

el último de los artículos transcritos, a través de acuerdos generales 

aquélla define no sólo el inicio y fin de las Épocas en que la publica­

ción se divide, sino también las características que debe presentar y 

las reglas a las que ha de sujetarse.

En este sentido, actualmente rigen el Acuerdo General Número 

1/2021, de ocho de abril de dos mil veintiuno, del Pleno de la Supre­

ma Corte de Justicia de la Nación, por el que se determina el inicio 

de la Undécima Época del Semanario Judicial de la Federación, y 

se establecen sus bases, y el Acuerdo General Número 17/2019, de 

veintiocho de noviembre de dos mil diecinueve, del Pleno de la Su­

prema Corte de Justicia de la Nación, relativo a las reglas para 

la elaboración, envío y publicación en el Semanario Judicial de la 

Federación y en su Gaceta, de las tesis que emiten la Suprema Corte 
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de Justicia de la Nación, los Plenos de Circuito y los Tribunales Cole­

giados de Circuito.

El primero de ellos, como su nombre lo indica, tiene como objetivo 

establecer las bases para la publicación y difusión del Semanario y, 

en ese sentido, define aspectos como: la naturaleza de la publica­

ción, la periodicidad con que debe publicarse, la forma en que 

debe sistematizarse la información difundida y los datos que debe 

contener para facilitar su identificación, los apartados con los 

que debe contar el sistema para la localización de la información 

difundida y el área de la Suprema Corte de Justicia de la Nación res­

ponsable de integrar y administrar el sistema.

Por su parte, en el segundo de los instrumentos referidos, que tiene 

por objeto "establecer las reglas para la elaboración, envío y publi­

cación en el Semanario Judicial de la Federación y en su Gaceta, 

de las tesis, ejecutorias y votos que emiten la Suprema Corte de Jus­

ticia de la Nación, los Plenos de Circuito y los Tribunales Colegiados 

de Circuito", se precisan, entre otras cosas: la forma en que los órga­

nos jurisdiccionales competentes deben remitir la información a pu­

blicar a la Dirección General de la Coordinación de Compilación y 

Sistematización de Tesis; los aspectos que la referida Dirección debe 

verificar a efecto de que la información recibida pueda ser publica­

da y algunas reglas que debe observar con el objeto de que dicha 

información se sistematice y actualice debidamente.

3.4. Información que se difunde en él

En el Semanario Judicial de la Federación se publica material prove­

niente del trabajo jurisdiccional de los órganos del Poder Judicial de 

la Federación facultados para establecer jurisprudencia, que son:
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•	 Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación.
•	 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación.
•	 Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación.
•	 Plenos Regionales.
•	 Tribunales Colegiados de Circuito.

Además, al ser el Semanario el único medio oficial de difusión del 
Poder Judicial de la Federación, en él pueden consultarse docu­
mentos de diversa naturaleza provenientes de sus órganos que, por 
su relevancia, merecen ser difundidos. 

Así, específicamente, en el Semanario se publica la siguiente 
información: 

3.4.1. Tesis

Como ha quedado señalado, la tesis es la expresión escrita de un 
criterio jurídico sostenido por un órgano jurisdiccional al resolver 
un punto concreto de derecho, redactada a manera de regla, en 
la que se precisan los hechos que constituyen su supuesto de apli­
cación, la consecuencia normativa que a ellos recae, y las razo­
nes que se tuvieron para determinar ésta.

Las tesis tienen como finalidad que los operadores jurídicos puedan 
identificar los criterios relevantes pronunciados por los tribunales 
competentes del Poder Judicial de la Federación.

En el Semanario Judicial de la Federación se publican tanto las tesis 
de jurisprudencia como las aisladas que la Suprema Corte de Justi­
cia, funcionando en Pleno o en Salas, los Plenos Regionales y los 
Tribunales Colegiados de Circuito remiten a la Dirección General de 
la Coordinación de Compilación y Sistematización de Tesis, para su 
difusión.
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Las tesis se encuentran clasificadas con base en criterios como la 

Época del Semanario en que se emitieron, la instancia de la que 

provienen y su carácter aislado o de jurisprudencia, ello para facili­

tar su localización y, con el mismo fin, se acompañan de los elementos 

necesarios para lograr su plena identificación y comprensión.

Así, por ejemplo, cada tesis de jurisprudencia y aislada contiene los 

siguientes datos:

•	 El número de registro digital que le corresponde en el sistema 

de compilación del Semanario Judicial de la Federación, nú­

mero único que permite su fácil localización.

•	 Su número de identificación, que constituye una herramienta 

de localización incluida en las tesis a partir de la Octava Época 

que, entre otras cosas, indica la instancia emisora y el número 

de la tesis y en algunos casos la materia, y si se trata de un 

criterio de jurisprudencia o aislado.

•	 El formato o plantilla del sistema contiene, por separado, el 

estatus o categoría de la tesis, lo que implica la especificación 

de si se trata de una tesis de jurisprudencia o aislada.

•	 La materia de derecho a la que corresponde el tema de la tesis 

(constitucional, penal, administrativa, civil, laboral, común).

•	 El órgano que la emite, esto es, si es un criterio proveniente del 

Pleno, de la Primera Sala o de la Segunda Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, de un Pleno Regional o de un 

Tribunal Colegiado de Circuito; y, en estos dos últimos casos, 

se señala, además, la denominación precisa del Pleno o Tribu­

nal del que proviene.

•	 La Época del Semanario a la que pertenece.

•	 Los datos de la Gaceta correspondiente (libro, mes y año, 

tomo y página).

•	 El tipo y número de asunto del que deriva.
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•	 El nombre del promovente, ello de conformidad con las dispo­

siciones aplicables en materia de transparencia y protección 

de datos personales. 

•	 El nombre del Ministro, Ministra, Magistrado o Magistrada 

Ponente o, en su caso, del Secretario o Secretaria de Tribunal 

autorizado por el Consejo de la Judicatura Federal para de­

sempeñar las funciones de Magistrado o Magistrada.

•	 El nombre del secretario o secretaria proyectista.

•	 La fecha de la sentencia de la que deriva.

•	 El nombre de quien estuvo encargado del engrose, en su 

caso. 

•	 El nombre de los Ministros, Ministras, Magistrados o Magistra­

das disidentes y/o ausentes. 

•	 La votación emitida y, en los asuntos resueltos por la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación y por los Plenos Regionales, el 

nombre de los Ministros y Ministras o de los Magistrados y Ma­

gistradas que intervinieron en ella.

•	 Si se trata de una tesis de jurisprudencia por contradicción de 

criterios, los Tribunales contendientes y, en su caso, los criterios 

que participaron o los asuntos respectivos.

•	 La fecha y hora en que la sentencia de la que deriva y, en su 

caso, los votos formulados, se publican en el Semanario Judi­
cial de la Federación.

•	 La fecha y hora en que se publica en el Semanario Judicial de 
la Federación y, en el caso de las tesis de jurisprudencia, el día 

a partir del cual se considera de aplicación obligatoria. 

•	 Las notas necesarias para facilitar su manejo conforme a la 

tipología elaborada y aprobada conjuntamente por la Secre­

taría General de Acuerdos y la Dirección General de la Coor­

dinación de Compilación y Sistematización de Tesis.93

93 Véase supra, Capítulo III, tema 1.5, "Notas. Finalidad y contenido".



LA DIFUSIÓN DE LOS CRITERIOS DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN

131

Los datos precisados, pueden visualizarse como se muestra enseguida:
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3.4.2. Sentencias

En el Semanario Judicial de la Federación se publican sentencias 

firmes, es decir, resoluciones que no pueden ser impugnadas y que, 

por ende, adquieren la autoridad de cosa juzgada.

Específicamente, las sentencias que pueden consultarse en el Sema­
nario Judicial de la Federación son las siguientes:

•	 Las dictadas en cualquier asunto de la competencia del Pleno 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación que contengan 

razones aprobadas por cuando menos ocho votos o aquellas 

cuya publicación se ordene.

•	 Las dictadas por las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, en cualquier asunto de su competencia, que conten­

gan razones aprobadas por cuando menos cuatro votos o 

aquellas cuya publicación se ordene.

•	 Una de las cinco sentencias que dan origen a una jurispruden­

cia por reiteración de los Tribunales Colegiados de Circuito.

•	 Las que motivan una jurisprudencia por contradicción.

•	 Las que interrumpen jurisprudencia.

•	 Aquellas respecto de las cuales se emiten votos que la instan­

cia competente solicita sean publicados.

•	 Las que la Corte, funcionado en Pleno o en Salas, los Plenos 

Regionales o los Tribunales Colegiados de Circuito acuerdan 

expresamente que se publiquen.

•	 Las que, a juicio de la Dirección General de la Coordinación 

de Compilación y Sistematización de Tesis, tratan cuestiones 

jurídicas de gran importancia o de una complejidad tal que 

su comprensión resulta difícil a través de la sola tesis.

•	 Las dictadas en controversias constitucionales, acciones de 

inconstitucionalidad, recursos derivados de este tipo de asuntos 
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cuya publicación se ordene y declaratorias generales de 
inconstitucionalidad.

Es de mencionar que, con excepción de las referidas en último lugar, 
las cuales en todos los casos se publican íntegras, las sentencias 
pueden difundirse íntegramente o de manera parcial. En este sentido, 
corresponde a la instancia emisora indicar expresamente el consi­
derando a partir del cual habrá de ser incluida la versión pública de 
las ejecutorias en el Semanario.

3.4.3. Votos

Se trata de documentos en los que se manifiesta la opinión razona­
da de un Ministro, Ministra, Magistrado o Magistrada, o de una 
Secretaria o Secretario de Tribunal autorizado por el Consejo de 
la Judicatura Federal para desempeñar las funciones de Magis­
trado, respecto de una resolución adoptada por el tribunal de su 
adscripción.

Los votos que se publican en el Semanario Judicial de la Federación 
son de diversa índole, como por ejemplo:

•	 Voto particular. Consiste en la opinión de uno o más miem­
bros del órgano colegiado que exponen consideraciones pro­
pias respecto de una determinación adoptada por los demás 
integrantes del tribunal, por lo general, por disentir con ella.

•	 Voto de minoría. Se trata de la opinión conjunta y razonada 
de los miembros del órgano colegiado que no comparten el 
criterio de la mayoría.

•	 Voto concurrente. En él uno o más Ministros, Ministras, Magistra­
dos o Magistradas manifiestan su conformidad con la decisión 
de la mayoría, pero su discrepancia respecto de las conside­
raciones tomadas en cuenta para adoptarla.
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•	 Voto aclaratorio. A través de este tipo de voto uno o más 

miembros del tribunal suelen precisar algunas cuestiones que, 

en su opinión, debieron tomarse en cuenta o plasmarse en la 

sentencia.

3.4.4. Acuerdos 

Se trata de instrumentos normativos expedidos por el Poder Judicial de 

la Federación, específicamente por la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación (Pleno, Salas, Presidencia, Comités), el Consejo de la 

Judicatura Federal o conjuntamente por ellos y el Tribunal Electo­

ral del Poder Judicial de la Federación, con fundamento en los artícu­

los 94, noveno párrafo, 99, décimo párrafo y 100, octavo noveno 

párrafo, de la Constitución Federal.

A través de estos ordenamientos, comúnmente se regulan aspectos 

internos del Poder Judicial de la Federación, como son los juris­

diccionales, administrativos y organizacionales, los relativos a las 

condiciones de trabajo de su personal y a la distribución de los asun­

tos de su competencia entre los órganos que lo integran, entre otros 

aspectos. Así, es mediante acuerdos que se regulan cuestiones 

como la elaboración de las tesis y las bases para la publicación del 

Semanario Judicial de la Federación.

3.4.5. Otros documentos

Además del material señalado, a través del Semanario Judicial de 

la Federación se difunden otros documentos de interés que las 

instancias competentes remiten a la Dirección General de la Coordi­

nación de Compilación y Sistematización de Tesis para que sean 

publicados.
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Dentro de estos documentos pueden mencionarse, por ejemplo: 

reglamentos, discursos, lineamientos, listas de vencedores de con­

cursos de oposición para la designación de Magistrados y Magis­

tradas de Circuito y Jueces y Juezas de Distrito, listas de peritos, 

convocatorias, avisos de resoluciones emitidas por el Consejo de la 

Judicatura en recursos de revisión administrativa, lineamientos sobre 

cuestiones diversas, etcétera.

3.5. Apartados que lo integran

El Semanario Judicial de la Federación, a efecto de facilitar la con­

sulta de la información que conforma su base de datos, cuenta con 

cuatro apartados, que son:

3.5.1. Tesis, precedentes (sentencias)  
y otros documentos publicados semanalmente

Como ha quedado señalado, el Semanario Judicial de la Federa­

ción se publica permanentemente en la página de Internet de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, pero semanalmente se 

incorpora información a través de este apartado.
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Así, la información difundida semanalmente puede consultarse los 

viernes de cada semana y específicamente comprende: 

•	 Tesis aisladas y de jurisprudencia, relacionadas con las ejecu­

torias de las que derivan y los votos emitidos.

•	 Precedentes o sentencias dictados en controversias constitu­

cionales, acciones de inconstitucionalidad y declaratorias 

generales de inconstitucionalidad y, en su caso, los votos 

respectivos.

•	 Acuerdos y normativa.

A efecto de consultar la información, se incluye el listado de las 

semanas ordenadas cronológicamente, a partir de la correspon­

diente al viernes 6 de diciembre de 2013.94 

El material se encuentra clasificado de acuerdo con su tipo, instan­

cia emisora y a la semana en que se publicó, criterios a los que 

debe atenderse al momento de hacer las consultas.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que, previa selección del tipo 

de material y semana que se desea consultar, pueden realizarse 

búsquedas por palabras o frases, las cuales, a su vez, pueden limitar­

se por instancia.

Además, también ofrece la posibilidad de hacer una lectura se­

cuencial de todo el material de determinado tipo (jurisprudencias o 

aisladas o ambas), proveniente de alguna instancia en particular y 

publicado en una semana específica.

94 Se ofrece al consultante un listado de las diez últimas semanas publicadas, así 
como un ícono que remite a un calendario en el que pueden seleccionarse sema­
nas previas.
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Para mayor claridad, véase la siguiente imagen:

Finalmente, es importante mencionar que a todo documento difun­

dido en este módulo se le agrega, en color rojo, una nota final en la 

que se precisa la fecha y la hora de su publicación, ello con el fin de 

brindar certidumbre a los justiciables respecto al momento en que 

se considera que la información es del conocimiento público y, por 

ende, al en que, en su caso, se considera de aplicación obligatoria, 

como se ejemplifica enseguida:
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3.5.2. Sistematización de Tesis Publicadas  
en el Semanario Judicial de la Federación  

de 1917 a la fecha

En este módulo del Semanario Judicial de la Federación puede 

consultarse toda la información que, de 1917 a la fecha, esto es, a 

partir de la Quinta Época, se ha publicado en el Semanario Judicial 

de la Federación y/o en la Gaceta —tanto en sus versiones impre­

sas como electrónicas—, e, incluso, en algunas de sus publicacio­

nes complementarias, como los Apéndices de Jurisprudencia95 y los 

Informes de Labores.96 

Por tanto, dentro del material consultable a través de este módulo 

destaca el siguiente:

•	 Tesis aisladas y de jurisprudencia emitidas por el Pleno y las 

Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, los Plenos 

de Circuito, los Plenos Regionales y los Tribunales Colegiados de 

Circuito emitidas a partir del 1 de junio de 1917, que hayan 

sido previamente publicadas en el Semanario Judicial de la 

95 En los Apéndices pueden consultarse los criterios jurisprudenciales emitidos por los 
órganos jurisdiccionales competentes en un lapso, de manera que, como lo ha esta­
blecido Santamaría González, "el Apéndice a un tomo específico del Semanario Ju­
dicial de la Federación o al propio Semanario, no es otra cosa que el documento que 
recoge, previa revisión, la jurisprudencia obligatoria que se establece y acumula en 
un periodo determinado". Santamaría González, Luis Felipe, El Semanario Judicial de 
la Federación y la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación y de 
los Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis de licenciatura, México, UNAM, 1989, p. 81.
96 Los Informes son documentos en los que el Ministro Presidente de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación describe y da noticia del trabajo realizado y los logros alcan­
zados por el Poder Judicial de la Federación, y en varios de ellos se evidencian sec­
ciones en las que se difunden criterios emitidos por los órganos jurisdiccionales. Cfr. 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, El Semanario Judicial de la Federación y sus 
Épocas: Manual para su consulta, México, SCJN, 2008, pp. 31-33.
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Federación y/o en la Gaceta, o bien, en alguna de sus publi­

caciones complementarias.

•	 Sentencias dictadas por los tribunales de la Federación que 

hayan sido publicadas en el Semanario Judicial de la Federa­

ción y/o en la Gaceta a partir de la Octava Época.

•	 Votos formulados por Ministros y Ministras de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación y por Magistradas y Magistrados de 

los Plenos Regionales o de los Tribunales Colegiados de Circuito 

que hayan sido publicados en el Semanario Judicial de la 

Federación y/o en la Gaceta, a partir de la Octava Época.

•	 Acuerdos emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, por el Consejo de la Judicatura Federal y conjunta­

mente por alguna o ambas de estas instancias y el Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación, publicados en el 

Semanario Judicial de la Federación y/o en la Gaceta, a partir 

de la Octava Época.

•	 Documentos de cualquier otra índole, como pueden ser actas, 

convocatorias, resultados de designaciones y adscripciones, 

discursos, listas de peritos, resoluciones recaídas a recursos de 

revisión administrativa, dictámenes, etcétera, que hayan sido 

publicados en el Semanario Judicial de la Federación y/o en 

la Gaceta, a partir de la Octava Época.

•	 Sentencias dictadas por tribunales del Estado Mexicano en las 

que ejerzan el control de constitucionalidad o de convencio­

nalidad, así como diversas emitidas por tribunales ajenos al 

Poder Judicial de la Federación cuya publicación se consi­

dere relevante y haya sido ordenada por la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación.

•	 Votos emitidos respecto de sentencias cuya publicación no es 

obligatoria ni se ordena por el Pleno o las Salas del Alto Tribu­

nal, así como las propias sentencias. 
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Para la consulta de la información en este apartado se incluyen di­

versas opciones, por ejemplo: 

•	 Búsqueda: Permite la localización de tesis, sentencias, votos, 

acuerdos u otros documentos, ya sea por palabra(s) o frase(s), 

definiendo previamente parámetros y campos de búsqueda; 

o bien, por registro digital.97

•	 Consulta temática: Permite visualizar las tesis que, previamen­

te, se encuentran relacionadas a una institución o figura jurí­

dica. Al efecto, se incluye un listado de materias y de temas 

ordenados alfabéticamente.

•	 Índices: Permite la consulta de las tesis a partir de un índice 

alfabético por materias, o bien, de las instancias que las emi­

ten. Respecto de estas últimas, es posible consultar todas las 

tesis de un tipo de órgano jurisdiccional, o bien, de un órgano 

jurisdiccional en particular.

•	 Apéndices e Informes. Permite la consulta de las tesis que han 

sido difundidas en este tipo de publicaciones complementa­

rias al Semanario Judicial de la Federación. Al efecto se inclu­

yen dos subapartados; en el primero de ellos, correspondiente 

a los Apéndices, pueden hacerse búsquedas generales, o 

bien, limitadas a un Apéndice y/o materia en particular. Por 

su parte, en el segundo, relativo a los Informes, pueden ha­

cerse búsquedas generales, o bien, limitadas a una instancia 

específica.

97 A cada documento incluido en el sistema de compilación del Semanario Judicial 
de la Federación se le asigna un número de registro digital, el cual, al ser único, per­
mite la inmediata localización del documento.
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3.5.3. Precedentes 

En este apartado se incluyen las sentencias provenientes de los dis­

tintos órganos que están o han estado facultados para integrar juris­

prudencia, publicadas a partir de la Octava Época del Semanario 

Judicial de la Federación.

Así, en él pueden consultarse sentencias pronunciadas por la Supre­

ma Corte de Justicia de la Nación en cualquier asunto de su 

competencia, incluidas declaratorias generales de inconstituciona­

lidad, controversias constitucionales y acciones de inconstitucionali­

dad; así como sentencias provenientes de Plenos Regionales, Plenos 

de Circuito y Tribunales Colegiados de Circuito.

Las sentencias incluidas pueden localizarse a través de búsquedas, 

que pueden realizarse por palabra o frase, en todas las instancias a 

la vez, o bien, en alguna instancia previamente seleccionada, exis­

tiendo la posibilidad de que la palabra o frase deseada se busque 

en la integridad del documento, o bien, en un campo específico de 

éste (localización, tema, rubro temático, texto o asunto).

Finalmente, si se conoce el número de registro digital de la senten­

cia deseada, ésta puede ser fácilmente localizada, ello empleando 

la opción de "búsqueda por registro digital". 

Lo expuesto se ejemplifica con la siguiente imagen:



LA JURISPRUDENCIA DEL PJF Y SU DIFUSIÓN

142

Es de resaltar, que el sistema brinda la posibilidad [con sólo selec­

cionar la casilla correspondiente] de realizar las búsquedas sólo 

en sentencias pronunciadas en controversias constitucionales y en 

acciones de inconstitucionalidad,98 a las cuales, para efectos infor­

mativos, se les asignan rubros temáticos, que son enunciados que 

identifican en forma sintética el o los criterios interpretativos en ellas 

contenidos, los cuales facilitan el conocimiento de los referidos 

98 Anteriormente, se incluía el apartado denominado "Sistema de Precedentes en 
Controversias Constitucionales y en Acciones de Inconstitucionalidad", el cual se 
incorporó al Semanario a partir del 19 de septiembre de 2016, ello con fundamento 
en el Instrumento normativo por el que se modifican los puntos tercero, fracciones I, 
inciso E), y II, inciso B), cuarto, párrafo último, y décimo; y se adiciona una fracción VI 
al punto Quinto, del Acuerdo General Número 19/2013, aprobado el 4 de abril de 
2016 por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en cuyo séptimo 
considerando, en lo conducente, se estableció: "SÉPTIMO. Atendiendo a lo previsto en 
el citado artículo 43 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones I y II del artículo 105 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, resulta necesario esta­
blecer una sección específica dentro del Semanario Judicial de la Federación, en la 
cual se localicen las sentencias dictadas por el Pleno y por las Salas de esta Suprema 
Corte de Justicia de la Nación al conocer de controversias constitucionales y de 
acciones de inconstitucionalidad, en donde además se facilite la localización de los 
temas abordados en ellas, los precedentes relacionados y, en su caso, aquellas que 
contengan razones aprobadas por ocho votos o más …". Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación, Libro 29, abril de 2016, t. III, p. 2633. Registro digital 2841.
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criterios y su localización dentro de la sentencia; esto último, en virtud 

de que cada tema se encuentra vinculado al o a los párrafos de la 

resolución en los que se analiza. 

Asimismo, tratándose de estas sentencias, el sistema orienta al 

consultante sobre la existencia de precedentes respecto de la mis­

ma figura jurídica tratada, resueltos con consideraciones iguales o 

análogas; así como de precedentes respecto de figuras jurídicas si­

milares relacionadas. 

Lo expuesto se ejemplifica con la siguiente imagen:
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3.5.4. Gaceta

El último de los módulos incluidos en el Semanario Judicial de la 

Federación es el correspondiente a la Gaceta; sin embargo, dada 

la importancia de esta publicación y la evolución que ha tenido 

desde su surgimiento en la Octava Época, lo relativo a ella será 

objeto de análisis en el siguiente apartado.

Por ello, basta aquí con precisar que actualmente la Gaceta es la 

publicación electrónica que compila la información publicada 

mensualmente en el Semanario Judicial de la Federación, las ejecu­

torias y votos que no se hayan incluido con la tesis respectiva en su 

publicación semanal, así como los acuerdos y otros documentos 

cuya publicación haya sido ordenada.

4. Gaceta 

4.1. Surgimiento y evolución 

Durante la Octava Época del Semanario Judicial de la Federación, 

en virtud de lo dispuesto en el reformado artículo 195 de la Ley de 

Amparo99 y en el Acuerdo 3/88, relativo al inicio de la Octava Época 

99 "Artículo 195. En los casos previstos por los artículos 192 y 193, el Pleno, la Sala o el 
Tribunal Colegiado respectivo deberán:
…

El Semanario Judicial de la Federación deberá publicar mensualmente, en una 
Gaceta especial, las tesis jurisprudenciales que reciba del Pleno y Salas de la 
Suprema Corte de Justicia y de los Tribunales Colegiados de Circuito, publicación 
que será editada y distribuida en forma eficiente para facilitar el conocimiento de su 
contenido. 
…".
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del Semanario Judicial de la Federación,100 se determinó la crea­

ción de una Gaceta especial del Semanario, en la que debían pu­

blicarse exclusivamente las tesis jurisprudenciales emitidas tanto 

por el Pleno y las Salas de la Suprema Corte como por los Tribunales 

Colegiados de Circuito, de manera que éstas fueran difundidas de 

manera pronta y oportuna y, así, agilizar y facilitar su conocimiento.

Es así como surge una nueva publicación oficial, y a la par del Se­

manario Judicial de la Federación, comienza a distribuirse la Gace­

ta del Semanario Judicial de la Federación.101

Si bien conforme a la normativa aplicable las tesis de jurisprudencia 

debían publicarse en la Gaceta, lo cierto es que en un principio si­

guieron incluyéndose también en el Semanario Judicial de la Fede­

ración, de acuerdo con la fecha que les correspondía. Sin embargo, 

en el año de 1992, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación acordó102 que tanto el Semanario como su Gaceta tenían 

que publicarse con una periodicidad mensual y que, por ende, el 

material que debían incluir había de ser distinto. Luego, a partir de 

ese momento la información que en una y otra publicación se di­

funde es la siguiente:

100 Semanario Judicial de la Federación, Octava Época, Tomo I, Primera Parte-2, enero 
a junio de 1988, p. 467. Registro Digital 366.
101 De febrero de 1988 a febrero de 1995 se publicaron 86 números de la Gaceta.
102 Acuerdo por el que se reforman y adicionan los diversos de 13 de diciembre de 
1988 y de 21 de febrero de 1990, relativos a la reestructuración de las dependencias 
de la Suprema Corte que se ocupan de la compilación y difusión de las jurisprudencias 
y tesis aisladas del Poder Judicial Federal, así como de los sistemas que se aplican. 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Octava Época, Número 52, abril de 
1992, p. 69. Registro digital 216.
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Semanario Gaceta

•	 Tesis aisladas de las Salas y de los 
Tribunales Colegiados de Circuito.

•	 Tesis de jurisprudencia del Pleno, 
de las Salas y de los Tribunales Co­
legiados de Circuito.

•	 Las ejecutorias, ya sea en forma 
íntegra o parcial, cuya publicación 
haya sido ordenada por el Pleno, 
las Salas o los Tribunales Colegia­
dos de Circuito.

•	 Tesis aisladas del Pleno.

•	 El texto de las ejecutorias que die­
ron lugar a una jurisprudencia por 
reiteración, las que motivaron una 
jurisprudencia por contradicción 
y aquellas respecto de las cuales 
se formuló voto particular, inclu­
yéndose éste.

•	 Acuerdos generales del Pleno.

Sin embargo, en la Novena Época del Semanario Judicial de la 

Federación103 ambas publicaciones, esto es, el Semanario Judicial 

de la Federación y la Gaceta del Semanario Judicial de la Federa­

ción se conjuntaron, ello por así determinarlo el Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación en el Acuerdo 9/1995, de fecha 19 de 

junio de 1995, relativo a la determinación de las bases de la Novena 

Época del Semanario Judicial de la Federación, específicamente en 

el punto de acuerdo que se transcribe a continuación: 

SEGUNDO. Con la finalidad de hacer asequible a todo el públi­

co las publicaciones del Semanario Judicial de la Federación 

y de su Gaceta, se conjuntan las dos publicaciones, de tal ma­

nera que en una sola se contengan las tesis de jurisprudencia 

del Pleno, de las Salas y de los Tribunales Colegiados de Circuito, 

103 El inicio de la Novena Época obedeció a las reformas constitucionales de 1994 
que, entre otras cosas, transformaron la organización, estructura y competencia del 
Poder Judicial de la Federación.
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las tesis aisladas de los citados órganos, el texto de las ejecuto­

rias o de su parte considerativa que se ordene publicar por el 

Pleno, las Salas o los Tribunales Colegiados de Circuito, así 

como el texto de una de las ejecutorias que dieron lugar a una 

jurisprudencia por reiteración, las que motivaron una jurispru­

dencia por contradicción y aquellas respecto de las cuales se 

formuló voto particular, incluyéndose éste.

Asimismo, se incluirán los acuerdos generales del Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación y los del Consejo de la 

Judicatura Federal que éste determine.104

De esta forma, durante toda la Novena Época se distribuye una úni­

ca publicación oficial, que lleva por nombre Semanario Judicial de 

la Federación y su Gaceta, la cual, a partir del Tomo IX, correspon­

diente al primer semestre del año 1999, no sólo se difunde en formato 

impreso, sino también en versión electrónica, a través de CD-ROM.

Por otro lado, como ha quedo señalado, en la Décima Época la 

publicación del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta es 

objeto de un cambio trascendental. Si bien en un principio, específi­

camente desde el inicio de la Época —a saber el 4 de octubre de 

2011— y hasta el 30 de noviembre de 2013, aquélla conserva, 

en términos por demás generales, los rasgos que distinguieron a la 

publicación en la Novena Época; en virtud del Acuerdo General 

Número 19/2013, de veinticinco de noviembre de 2013, del Pleno de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación, por el que se regula la 

104 Acuerdo 9/1995 del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
de fecha diecinueve de junio de mil novecientos noventa y cinco, relativo a la deter­
minación de las bases de la Novena Época del Semanario Judicial de la Federación. 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo I, junio de 
1995, p. 583. Registro digital 137.
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difusión del Semanario Judicial de la Federación vía Electrónica, a 

través de la Página de Internet de este Alto Tribunal,105 cambia la natu­

raleza del medio oficial de publicidad de la jurisprudencia.

Al respecto, en el primer punto de acuerdo del instrumento norma­

tivo de mérito, se señaló: 

PRIMERO. Se establece al Semanario Judicial de la Federación, 

como un sistema digital de compilación y difusión de las tesis 

jurisprudenciales y aisladas emitidas por los órganos del Poder 

Judicial de la Federación; de las ejecutorias correspondientes, 

así como de los instrumentos normativos emitidos por los órga­

nos del Poder Judicial de la Federación.

La Gaceta del Semanario Judicial de la Federación constituirá la 

versión impresa y electrónica de lo difundido en el Semanario 

Judicial de la Federación, y se publicará con una periodicidad 

mensual, iniciándose su circulación durante la segunda quin­

cena del mes siguiente al que corresponda, con las secciones 

que actualmente lo integran.

Conforme a lo anterior, las resoluciones y criterios provenientes de 

los tribunales de la Federación comenzaron a difundirse en dos 

publicaciones distintas: el Semanario Judicial de la Federación y la 

Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. 

El Semanario, como ya quedó precisado, pasó de ser un medio impre­

so a un sistema digital de compilación y difusión disponible en la 

página de Internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

105 Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 1, diciembre 
de 2013, Tomo II, p. 1285. Registro digital 2421.
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Por su parte, la Gaceta se constituyó en la versión impresa y elec­

trónica de lo difundido semanalmente en el Semanario Judicial de 

la Federación durante un mes calendario. 

Al respecto, conviene atender a la siguiente imagen:

Por lo que hace a la Gaceta, se tiene que la versión impresa incluye 

las sentencias y tesis que durante el mes se difunden en el módulo 

de tesis y ejecutorias publicadas semanalmente, pero, además, incor­

pora otro tipo de información, como lo es: 

•	 Ejecutorias dictadas en asuntos distintos a acciones de incons­

titucionalidad y controversias constitucionales de las que no 
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se derivan tesis y, en su caso, los votos formulados respecto de 

ellas.

•	 Normativa y acuerdos relevantes aprobados por la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, el Consejo de la Judicatura 

Federal y, conjuntamente, por éstos y/o el Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación.

•	 Documentos de diversa índole emitidos por la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación o el Consejo de la Judicatura Federal, 

como son listas de peritos, resoluciones recaídas a recursos 

de revisión, reglamentos, instrumentos normativos, discursos, 

etcétera.

•	 Los índices de la publicación.

•	 Anotaciones meramente informativas, a través de las cuales 

se dan a conocer datos que pueden resultar relevantes para 

los consultantes, y que les facilitan el manejo y entendimiento 

de los criterios.106 

Por su parte, la Gaceta, en su versión electrónica presenta las si­

guientes características:

•	 Se edita en CD-ROM o en DVD-ROM, según el volumen del 

material.

•	 Mensualmente, se acumula la información que se difunde en 

la versión impresa de la Gaceta, por lo que en el recurso óptico 

correspondiente a diciembre puede consultarse todo el mate­

rial que se publica en aquélla durante el año. 

106 Dichas anotaciones no corresponden necesariamente a las publicadas en el Se­
manario semanal, ya que en éste sólo se difunden las notas de origen, es decir, las 
aprobadas por los órganos emisores.
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•	 Contiene toda la información que se difunde en la versión im­

presa de la propia Gaceta, pero, en adición a ella, incluye tres 

apartados más:

1.	 El relativo a ejecutorias cuya publicación no es obligato­

ria ni se ordena por el Pleno o las Salas de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, pero respecto de las cua­

les se formulan votos, y en el que, precisamente, pueden 

consultarse tanto las referidas ejecutorias como los votos 

que con ellas se relacionan. 

2.	 El apartado en el que se difunden sentencias dictadas 

por tribunales del Estado Mexicano en las que ejerzan el 

control de constitucionalidad o de convencionalidad, 

así como diversas emitidas por tribunales ajenos al Poder 

Judicial de la Federación cuya publicación se considere 

relevante y sea ordenada por la Suprema Corte de Jus­

ticia de la Nación.

3.	 El relativo a otros índices de la publicación, en el que, 

como su nombre lo indica, se incluyen índices no con­

sultables en la versión impresa.

•	 Para facilitar la consulta del material incluido, se ofrecen diver­

sas opciones de búsqueda, como son: consulta tradicional, 

consulta en formato PDF, consulta temática y por ordenamien­

to, y consulta por órgano emisor. 

De esta forma a partir de 2013 la Gaceta constituye una publica­

ción distinta del Semanario, que se difunde tanto en formato impre­

so como electrónico. Sin embargo, en el mes de diciembre de 2019 

el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación decide dar 

por concluida su publicación en formato impreso.
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Al respecto, en el Considerando Quinto del Acuerdo General Plena­

rio Número 16/2019, de 28 de noviembre de 2019, se establece:

QUINTO. Conscientes de las políticas de austeridad en el ma­

nejo de los recursos públicos, así como del derecho a la pro­

tección al medio ambiente, esta Suprema Corte de Justicia de 

la Nación estima relevante suprimir el formato impreso de la 

Gaceta del Semanario Judicial de la Federación y publicarla 

como libro electrónico disponible en la página de Internet de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación;

Como consecuencia de lo anterior, en el punto de acuerdo Primero 

del referido instrumento normativo se establece que: "la Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federación se publicará de manera elec­

trónica mensualmente".107

Finalmente, un último aspecto a destacar en la evolución que esta 

publicación ha tenido es que en febrero de 2020 se fortaleció, con 

la finalidad de promover su accesibilidad mediante el uso de recur­

sos y herramientas tecnológicas y, gracias a ello, la Gaceta, además 

de ser un libro electrónico, es un nuevo sistema que ofrece opciones 

novedosas de búsqueda y herramientas que contribuyen a la loca­

lización inmediata de la información que a través de ella se difunde. 

107 Mensualmente, se elabora un libro en formato PDF, integrado por nueve partes, 
cada una con diversas secciones y subsecciones. Dichos libros pueden consultarse 
en https://egaceta.scjn.gob.mx/.

https://egaceta.scjn.gob.mx/
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4.2. La Gaceta en versión electrónica

4.2.1. Contenido

Como ha quedado señalado, la Gaceta es la publicación mensual 

del Semanario Judicial de la Federación.

En ella se difunden las tesis de jurisprudencia y aisladas emitidas por 

el Pleno y las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

por los Plenos Regionales y por los Tribunales Colegiados de Circuito; 

las sentencias pronunciadas por dichos órganos que integren juris­

prudencia −por precedentes, por reiteración o por contradicción de 

criterios−, las que interrumpan jurisprudencia y cualquier otra sen­

tencia cuya publicación ordenen; el texto íntegro de las sentencias 

dictadas en controversias constitucionales y en acciones de incons­

titucionalidad, así como en los recursos que en su caso se tramiten; 

el texto íntegro de las sentencias dictadas en declaratorias generales 

de inconstitucionalidad; los votos formulados por las Ministras y los 

Ministros del Alto Tribunal o por las Magistradas y los Magistrados de 

los Plenos Regionales y de los Tribunales Colegiados de Circuito; y, 

la normativa, acuerdos y demás documentos emitidos por la Supre­

ma Corte de Justicia de la Nación y por el Consejo de la Judicatura 

Federal. 

La información referida se clasifica y organiza en nueve partes, cada 

una de las cuales se divide en las secciones y subsecciones que se 

refieren a continuación:
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PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Primera Parte. 
Pleno de la 
Suprema 
Corte de 
Justicia de la 
Nación

Sección 
Primera. 
Jurisprudencia

Subsección 1. Por 
precedentes

Sentencias dictadas en 
cualquier asunto de la 
competencia del Pleno 
de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, 
incluidos los votos co­
rrespondientes, que con­
tengan razones aproba­
das por cuando menos 
ochos votos, así como 
las respectivas tesis juris­
prudenciales.

Subsección 2. Por 
contradicción de 
tesis.

Sentencias y tesis respec­
tivas, así como votos re­
cibidos oportunamente.

Subsección 3. Sen­
tencias que interrum­
pen jurisprudencia 
sin la votación idó­
nea para integrarla.

Sentencias respectivas y, 
en su caso, las tesis co­
rrespondientes.

Subsección 4. Sen­
tencias dictadas 
en controversias 
constitucionales y 
en acciones de in­
constitucionalidad 
que contienen cri­
terios vinculatorios, 
en términos del artí­
culo 43 de la Ley 
Reglamentaria de 
las Fracciones I y II 
del Artículo 105 de 
la Constitución Polí­
tica de los Estados 
Unidos Mexicanos.

Sentencias que contie­
nen criterios aprobados 
por cuando menos 
ocho votos, incluyendo 
los votos recibidos opor­
tunamente.

Subsección 5. Sen­
tencias dictadas en 
declaratorias gene­
rales de inconstitu­
cionalidad.

Sentencias y, en su 
caso, votos recibidos 
oportunamente.
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PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Sección 
Segunda. 
Sentencias y 
tesis que no 
integran 
jurisprudencia.

Subsección 1. Tesis 
aisladas y, en su 
caso, sentencias.

Tesis aisladas y, en su 
caso, las sentencias res­
pectivas que determine 
el Pleno.

Subsección 2. Sen­
tencias dictadas 
en controversias 
constitucionales y 
en acciones de in­
constitucionalidad 
que no contienen 
criterios vinculato­
rios, en términos del 
artículo 43 de la Ley 
Reglamentaria de 
las Fracciones I y II 
del Artículo 105 de 
la Constitución Polí­
tica de los Estados 
Unidos Mexicanos.

Sentencias que no con­
tienen criterios aproba­
dos por cuando menos 
ocho votos, incluyendo 
los votos recibidos opor­
tunamente.

Segunda 
Parte. Primera 
Sala de la 
Suprema 
Corte de 
Justicia de la 
Nación.

Sección 
Primera. 
Jurisprudencia.

Subsección 1. Por 
precedentes.

Sentencias dictadas en 
cualquier asunto de la 
competencia de la Pri­
mera Sala de la Supre­
ma Corte de Justicia de 
la Nación, incluidos los 
votos correspondientes, 
que contengan razo­
nes aprobadas por 
cuando menos cuatro 
votos, así como las res­
pectivas tesis jurispru­
denciales.

Subsección 2. Por 
contradicción de 
tesis.

Las sentencias, así 
como las tesis respec­
tivas, incluyendo los 
votos recibidos oportu­
namente.
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PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Subsección 3. Sen­
tencias que inte­
rrumpen jurispru­
dencia sin votación 
idónea para inte­
grarla.

Las sentencias y, en su 
caso, las tesis respecti­
vas, incluyendo los vo­
tos recibidos oportuna­
mente.

Sección 
Segunda. 
Sentencias y 
tesis que no 
integran 
jurisprudencia.

Subsección 1. Tesis 
aisladas y, en su 
caso, sentencias.

Tesis aisladas y, en su 
caso, las sentencias res­
pectivas que determine 
la Sala.

Subsección 2. Sen­
tencias dictadas en 
controversias cons­
titucionales y en 
acciones de incons­
titucionalidad.

Las sentencias y los vo­
tos recibidos oportuna­
mente.

Tercera Parte. 
Segunda 
Sala de la 
Suprema 
Corte de 
Justicia de la 
Nación.

Sección 
Primera. 
Jurisprudencia.

Subsección 1. Por 
precedentes.

Sentencias dictadas en 
cualquier asunto de la 
competencia de la Se­
gunda Sala de la Supre­
ma Corte de Justicia 
de la Nación, incluidos 
los votos correspon­
dientes, que contengan 
razones aprobadas por 
cuando menos cuatro 
votos, así como las res­
pectivas tesis jurispru­
denciales.

Subsección 2. Por 
contradicción de 
tesis.

Las sentencias, así 
como las tesis respec­
tivas, incluyendo los 
votos recibidos oportu­
namente.
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PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Subsección 3. Sen­
tencias que inte­
rrumpen jurispru­
dencia sin votación 
idónea para inte­
grarla.

Las sentencias y, en su 
caso, las tesis respec­
tivas, incluyendo los 
votos recibidos oportu­
namente.

Sección 
Segunda. 
Ejecutorias y 
tesis que no 
integran 
jurisprudencia.

Subsección 1. Tesis 
aisladas y, en su 
caso, sentencias.

Tesis aisladas y, en su 
caso, las sentencias res­
pectivas que determine 
la Sala.

Subsección 2. Sen­
tencias dictadas en 
controversias cons­
titucionales y en 
acciones de in­
constitucionalidad.

Las sentencias respec­
tivas, incluyendo los vo­
tos recibidos oportuna­
mente.

Cuarta Parte. 
Plenos 
Regionales108

Sección 
Primera. 
Jurisprudencia.

Subsección 1. Por 
reiteración en con­
flictos competen­
ciales.

Las sentencias, inclui­
dos los votos correspon­
dientes, que den lugar 
a la integración de juris­
prudencia, así como las 
respectivas tesis juris­
prudenciales.

Subsección 2. Por 
contradicción de 
tesis.

Las sentencias, así 
como las tesis respec­
tivas, incluyendo los vo­
tos recibidos oportuna­
mente.

108 En términos del artículo Quinto transitorio del Acuerdo General Número 1/2021, del 
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en tanto entran en funciones 
los Plenos Regionales del Poder Judicial de la Federación, la jurisprudencia a la que 
se hace referencia, será la fijada por los Plenos de Circuito.
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PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Subsección 3. Sen­
tencias que inte­
rrumpen jurispru­
dencia

Las sentencias y, en su 
caso, las tesis respec­
tivas, incluyendo los vo­
tos recibidos oportuna­
mente.

Sección 
Segunda. 
Sentencias y 
tesis que no 
integran 
jurisprudencia.

Tesis aisladas y, en su 
caso, las sentencias res­
pectivas que determi­
nen los Plenos Regiona­
les.

Quinta Parte. 
Tribunales 
Colegiados 
de Circuito.

Sección 
Primera. 
Jurisprudencia.

Subsección 1. Por 
reiteración.

Sentencias, incluidos los 
votos correspondientes, 
que den lugar a la inte­
gración de jurispru­
dencia, así como las 
respectivas tesis juris­
prudenciales.

Subsección 2. Sen­
tencias que inte­
rrumpen jurispru­
dencia.

Sentencias respectivas 
y, en su caso, las tesis 
correspondientes.

Sección 
Segunda. 
Ejecutorias y 
tesis que no 
integran 
jurisprudencia.

Tesis aisladas y, en su 
caso, las sentencias res­
pectivas que determinen 
los Tribunales Colegia­
dos de Circuito.

Sexta Parte. 
Normativa, 
Acuerdos 
Relevantes y 
Otros.

Sección 
Primera. 
Suprema Corte 
de Justicia de 
la Nación.

Subsección 1. Pleno. Normativa, acuerdos re­
levantes y otros emiti­
dos por el Pleno de la 
Suprema Corte de Justi­
cia de la Nación.

Subsección 2. Salas. Normativa, acuerdos re­
levantes y otros emiti­
dos por alguna de las 
Salas de la Suprema 
Corte de Justicia de la 
Nación.
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PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Subsección 3. 
Ministro Presidente.

Normativa, acuerdos 
Relevantes y otros emiti­
dos por el Ministro Presi­
dente de la Suprema 
Corte de Justicia de la 
Nación.

Subsección 4. 
Comités.

Normativa, acuerdos re­
levantes y otros emiti­
dos por los Comités 
de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación.

Sección 
Segunda. 
Consejo de la 
Judicatura 
Federal.

Normativa, acuerdos re­
levantes y otros emiti­
dos por el Consejo de 
la Judicatura Federal.

Sección 
Tercera. 
Acuerdos 
Generales 
Conjuntos.

Normativa, acuerdos re­
levantes y otros emiti­
dos conjuntamente por 
la Suprema Corte de la 
Justicia de la Nación y 
el Consejo de la Judi­
catura Federal, o éstos y 
el Tribunal Electoral del 
Poder Judicial de la Fe­
deración.

Séptima 
Parte. 
Sentencias 
relevantes 
dictadas por 
otros 
tribunales, 
previo 
acuerdo del 
Pleno o de 
alguna de 
las Salas de 
la Suprema 
Corte de 
Justicia de la 
Nación.

Sentencias emitidas por 
tribunales no pertene­
cientes al Poder Judi­
cial de la Federación 
cuya publicación es or­
denada por el Pleno o 
alguna de las Salas del 
Alto Tribunal.



LA JURISPRUDENCIA DEL PJF Y SU DIFUSIÓN

160

PARTE SECCIONES SUBSECCIONES MATERIAL PUBLICADO

Octava Parte. 
Sentencias 
de la 
Suprema 
Corte de 
Justicia de la 
Nación cuya 
publicación 
no es 
obligatoria y 
los votos 
respectivos.

Se incluyen los votos 
emitidos respecto de 
ejecutorias cuya publi­
cación no es obligato­
ria ni se ordenó por el 
Pleno o las Salas de 
este Alto Tribunal.

Novena Parte. 
Índices.

Índices para facilitar la 
localización del mate­
rial publicado a partir 
de diversos criterios.

4.2.2. Opciones de consulta

Como ha quedado señalado, el Semanario Judicial de la Federa­

ción se integra por cuatro módulos o apartados, uno de los cuales, 

es el relativo a la Gaceta y, al acceder a éste, puede observarse la 

siguiente información:
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La Gaceta del Semanario Judicial de la Federación ofrece la posibi­

lidad de consultar la información publicada mediante un programa 

de consulta. Específicamente, las opciones que ofrece son:

•	 Búsqueda. Permite realizar consultas, seleccionando previa­

mente el tipo de material que se desea localizar (tesis, prece­

dentes [sentencias], votos, acuerdos, otros y sentencias de 

otros tribunales). 

	 Las búsquedas pueden hacerse por palabra(s) o por número 

de registro digital, brindando el sistema, tanto la posibilidad de 

hacer búsquedas generales, como de emplear diversos filtros 

para limitarlas (año, mes, tipo, órgano, circuito, materia, asunto, 

ponente). Además, el consultante, para un resultado óptimo, 

puede emplear operadores lógicos de adición (Y), exclusión 

(O) o negación (No), además de comodines.

•	 Gaceta en PDF. En este apartado es posible consultar el libro 

electrónico que se integra mensualmente en formato PDF, y 

recorrer una a una sus páginas, o bien, utilizar los marcadores 

que remiten a las secciones y subsecciones que integran las 

nueve partes de la publicación, opción esta última que agiliza 

la localización de la información.

•	 Consulta temática y por ordenamientos. Permite la fácil loca­

lización de tesis de jurisprudencia y aisladas relacionadas con 

un tema o precepto normativo en particular, ello con sólo se­

leccionar dentro de los listados que al efecto se presentan, el 

tema u ordenamiento de interés.

•	 Consulta por órgano emisor. Permite consultar los criterios de 

interpretación sostenidos por una determinada instancia juris­

diccional a través de filtros por instancias.
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•	 Gaceta histórica. Permite la consulta en formato PDF de los 

libros y tomos de la Gaceta publicados a partir de marzo de 

2011.

Es de mencionar, que a efecto de facilitar su manejo y la localiza­

ción de la información en ella difundida, la Gaceta ofrece nuevos 

métodos de ayuda a los usuarios, como son tooltips (descripciones 

emergentes de elementos gráficos), una guía rápida y un tutorial.
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