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de la imputacién, 6 si la alega insuficiente para exculparle,
se debe distinguir si ha habido dolo é mala fe, culza 6 caso
fortuito. 6 fuerza mayor.

Si ha habido dolo 6 mala fe, la indemnizacién de los da-
iids y perjuicios, aun los imprevistos, se debe en toda su
extensién, tanto por la pérdida sufrida por el acreedor, co-
‘mo por la ganancia de que ha sido privado, siempre que
uno y otro mal se1n cousecuencia inmediata y directa dela
faita de cumplimiento del contrato.

Si nada mds ha habido culpa, imprudencia, etc., el deu-
dor esta obligado solamente & resarcir los dafios y perjui-
cios previstos ¢ que se han podido preveer.

El dolo y la mala fe son inexcusables en todo caso y de
una manera absoluta. Pero las faltas provenientes de igno-
rancia, negligencia, etc,, son excusables en cierto grado, y
su calificacién queda al prudente arbitrio del juez. segtn las
circunstancias del hecho, del contrato y de las personas, co-
mo lo declara el art. 1,563 del Codigo Civil. Por ejemplo;
en un contrato gratuito, sin que resulte para el deudor uti-
tidad alguna de su cumplimiento.

Algunos ejemplos hardn mds claras y precisas las doctri-
nas expuestas. '

Si un individuo vende & otro un edificio, y hay lugar d
la eviccion, el vendedor de buena fe esta obligado 4 reem-
bolzar al coniprador el precio integro que recibié por la co-
sa, los gastos causados en el conirato, si fueron satisfechos
por éste, los causados en el litigio y el valor de las mejoras-
ttiles y necesarias, (Art. 1,612, Cédigo Civil). *

Pero si el vendedor procedio de mala fe, tiene las mismas
obligationes que el anterior, con las agravaciones siguien-
tes: devolverd, 4 eleccidn del adquirente, el precio que tenia
la cosa al tiempo de la adquisicion 6 el que tenga al tiempo
en que sufra la eviccidn; pagard el importe de las mejoras

1 Arsiculo 1,497, Cédigo Civil de 1884,
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- yoluntarias y de mero placer, y los dafios y perjuicios. (Ar-
Y teulo 1,613, Codigo Civil). *
Pothier sostiene la misma teoria, como todos los autores,
Y propone los ejemplos siguientes, que la hacen mds clara y
perccptlble. 2

«Si he alquilado por diez y ocho afios una casa, que crefa
‘de buena fe que me pertenecia; y después de diez ¢ doce
tiene lugar la eviccion por el propietario, estaré obligado &
pagar los dafios y perjuicios 4 mi inquilino, prevenientes de
“Jos gastos que haya erogado para mudarse, y el exceso del
- precio del alquiler de la casa que hubiere tenido que arren-
_.dar, durante el tiempo que faltaba para concluir el arrenda-
miento, porque estos dafios y perjuicios tienen una relacién
“directa y préoxima con el objeto de mi obligacién, y los su-
‘fre el inquilino propter-rem ipsam non kabitam.”
© " “Pero si el inquilino establece durante €l arrendamiento
un comercio en la casa que le arrendé, y por haberse muda-
.do pierde algunos parroquianos y sufre algiin quebranto en
su comercio, no estaré obligado por este menoscabo extra-
-fio, ¥ que no se ha previsto al celebrarse el contrato.”
“Con mayor razon, sial mudarse sehan roto algunos mue-
-bles preciosos 4 mi inquilino, no estaria yo obligado por este
“dafio, porque la impericia de las personas de que se sirvié
-es la que lo ha causado, y no la eviccidn que sufrié, que es
Ja ocasién de é1.”
~ Esta teorfa no es arbitraria, pues estd fundada en los pre-
-ceptos del derecho Romano que establecen los mismos prin-
- cipios que hemos expuesto. Entre otros nos pueden servir
=" -deejemplo las leyes 13 y 21, parrafo 3, tit. 1 2, lib. 19 del
= Digesto, en la segunda de las cuales se expresa el juriscon—
:rsulto Paulo en los términos siguientes: “Compré trigo, y por
‘0o habérseme entregado, murieron de hambre mis esclavos
* ho puedo pedir como dafio el precio de ¢llos, sino el mayor

—
; Artfenlo 1,498, Cédigo Civil de 1884,
2 Des Obligations, ntmero 161.

27



210 LECCIONES DE DERECHO CIVIL.

que tuvo el trigo desde que debié serme entregado; porque
esta mayor utilidad cirea rem ipsam consistit, ' y su pérdida
es consecuencia inmediata del contrato, mientras que la muer.

te de los esclavos es accidental y pudo evitarse.n
Esa misma teoria, que tiene por principal fundamento la

consideracidn de que seria injusto imponer al deudor una
responsabilidad que no podia preveer en el momento de obli-
garse, y de que debe exigirsele el cumplimientode todas las
obligaciones que debia considerar como contenidas en el
contrato voluntariamente contraido, ha encontrado sancion
en el art. 1,582 del Cédigo Civil que previene, que para que
sean imputables los dafios y perjuicios deben ser consecuen.
cia inmediata y directa de la falta de cumplimiento de la obli-
gacidn, ya sea que se hayan causado 6 que necesariamente

- deban de causarse. *®
En cuanto 4 la extensidn 6 medida de los dafios ¥ perjut-

cios, ficil es comprender que depende de las pruzbas pro-
ducidas por el contrayente que los sufre, y que es obligato-
rio para los tribunales fijar su cuantia al decidir las contro-
versias de que conozcan con motivo de ellos, teniendo en
cuenta esas pruebas, entre las que merece preferencia la pe-

ricial, que la naturaleza del negocio demande.
Establecidos estos precedentes, conviene hacer notar las

diferencias que, segiin hemos dicho, existen entre la obliga-
cién del deudor de reparar los dafios y perjuicios cuando se
trata de un contrato que tiene.por objeto determinada can-
tidad de dinero, y la que reporta cuando el contrato versa
sobre otra clase de prestaciones.

En primer lugar debemos advertir, que la wsa del inte-
1és al seis per ciento anual de la cantidad sobre que versa
el contrato, recibe excepcién en los contratos de fianza y so-
tiedad, cuando el flador paga por el deudor y cuando el so-

¢io no entrega la cantidad de dinero 4 que se obligé.
—————

1 Esta locucida empleada por los jurisconsultos, expresa que los dafios 80
tonsecuencia necesaria de la falta de cumplimiento del contrato.
2 Artienlo 1,486, Codigo Civil de 1884,

n uls
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© En efecto: el art. 1,862 dal Coligo Civil declara gu= e
fiador que paga por el d:udor, debe ser indems nizado por
éste 1

" 12 De ladeuda principal:

22 De los intereses respzctivos desde que haya noticia-
do el pago al deudor, aun cuando éste no estuviere obligado
_por razon del contrato & pagarlos:

- 39 De los gastos que haya hecho desde que di6 noticia
al deudor de haber sido requerido de pago:

42 De los dafios y perjuicios que haya sufrido por cau-
‘sa del deudor.

Y elart. 2,399 declara también, que e} socio que noen-
tregare 4 la sociedad la suma de dinero 4 que se hubiere
“obligado, serd responsable de los intereses ¢ réditos, desde
la fecha en que debid hacer la prestacion, y ademas d= los
dafins v perjuicios, st procediere con culpa 6 dolo. *

En ambos casos de excepcion, el deudor de una presta-
“¢ién pecuniaria estd obligado 4 pagar los intereses de la
cantidad debida, al tipo legal, y ademas a satisfacer los da-
0s y perjuicios que por su causa sufriere el acreedor.

. Al ocuparnos, en su oportunidad, del estudio de los con-
-tratos de fianza v sociedad, expresaremos con la extensién
debida la razén en que se funda la ley para establecer estas
‘excepciones a la rezla general quz ordena. que en las pres-
taciones de determinada cantidad de dinero, los dafios y per-
- juicios que resulten de la falta de cumplimiznto del contra-
to, no pueden exceder del interés Jegal,

Dos son las diferencias 4 que a}udlmo: provenientes de
-la naturaleza peculiar que afecta la obligacidén que versa so-
re determinada cantidad de dinero, 4 causa de la excepcién
wque la fey establece, limitando el importe de los dafios y per-

. Juicios, que provienen de la falta de cumplimieato del con-
trato.

. 1 - Artfenlo 1,748, Cédigo Civil de 1834,
3. Articulo 2,267, Cédigo Civil de 1854,
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Lz primera consiste en que, segin las reglas generales
de cuyo estudio nos hemos ocupado, el importe de los da-
flos y perjuicios varia segin la entidad de los males que
se le hubieren causado al acreedor por la faita de cumpli-
miento del contrato;. mizntras que cuando ésta recae sobre
una obligacidén que versa sobre una cantidad de dinero, ¢l
importe de la indemnizaciéon no puede exceder del interés
legal, cualquiera que sea la cuantia de los perjuicios sufri-
dos por el acreedor.

La segunda consiste en que, segin aquellas reglas, el
acreedor sélo puede obtener la indemnizacion demostrando
que la falta de cumplimiento del contrato le ha causado per-
juicios, y acreditando la cuantia de ellos; mientras que, por
el contrario, la ley exime al acreedor de esa obligacidn cuan-
do el contrato tiene por objeto una prestacidén de dinero,
pues le otorga derecho para exigir el pago del interés al
seis por ciento anual de la cantidad debida, sin que tenga
que acreditar que ha sufrido alguin perjuiciu y suimporte.

De manera que para conseguir el pago del interés legal
de la cantidad debida, le basta acreditar que el dzudor no
ba cumplido la obligacién, 6 que no la ha satisfecho en su
oportunidad.

Por regla general, la pérdida de la cosa produce necesa-
tiamente la extincién de la obligacidn, porque entonces se
encuentra el deudor en la imposibilidad absoluta de entre-
gar la cosa sobre que versa el contrato; y es sabidc el prin-
cipio juridico que dice: “Jmpossibiitnm nulla 0bligatio,”

Pero este efecto se produce solamente cuando la pérdida
de la cosa es inculpable de parte del deudor, cuando se pro-
duce por efecto de caso fortuito ¢ fuerza mayor que de nin-
guna manera le son imputables; pues siéndolo, se convierte
la obligacién en el pago del precio de la cosay de los da-
fios y perjuicios, porque no es justo librar al deudor de ella,
ten perjuicio del acreedor, porque seria tanto como otorgar
un premio 4 su conducta inmoral y reprensible,
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Por este motivo, ordena el art. 1,583 del Cddigo que, s1
1a cosa se ha perdido, ¢ ha sufrido un deterioro tan grave
que & juicio de peritos no pueda emplearse en el uso d que
naturalmente esté destinada, el duefio debe ser indemniza-
do de todo el valor legitimo de ella. *

~ Pero si la pérdida fuere parcial 6 el deterioro menos gra-
ve, el deudor estd obligado solamente 4 abonar al duefio de
la cosa, al tiempo de restituirla, el importe de aquél. (Ar-
ticulo 1,534, Cddigo Civil). * ,

; La indemnizacida, como puede comprenderse, no se hac
de una manera arbitraria, sino de modo que el deudor satis-
faga en cuanto sea posible su obligacién, entregando el equi-
‘valente de la cosa debida, y que el acreedor obtenga idén-
tico resultado al que tendria si hubiera recibido la cosa en
su oportunidad y la hubiera vendido. - '
. Fundado en esta consideracién de equidad y de justicia,
establece el Cédigo Civil las tres reglas siguientes para fijar
el importe de la indemnizacidn:

1% El precio de la cosa debe ser el que tendria al tiem-
‘po de ser devuelta al duefio; excepto en los casos en que
laley 6 el pacto sefialen otra época (Articulo 1,585 del
Cédigo Civil): *

2% Para estimar el deterioro de la cosa, se debe tener
en cuenta no s6lo la diminucién que él cause en el precio
-absoluto de ella, sino 4 los gastos que necesariamente exi-
Jalareparacién (Art 1,586, Codigo Civil): *

3% Para fijar el valor y el deterioro de la cosa, no se
_debe atender al precio sstimativo 6 de afecciéa, 4 no ser
“que se pruebe que el responsable destruyé ¢ deteriorid la
Cosa con el objeto de lastimar la afeccién del duefio: pero
- €l aumento que por estas causas se haga, no puede exceder

1 Arifcnlo 1,167, Céligo Civil de 1,831,
2 Lriicelo1.468, Codigo Civil de 1834,
3 Articulo 1,469, Cédige Civil de 1834,
4 Artfenlo 1,470, Codigo Civil, de 1,884,
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de una tercera parte del valor comia de Ja cosa (Artfculo
1,587, Cdédigo Civil), ?

Las tres reglas que acabamos de exponer han sido san-
cionadas también por los articulos 3154 317 del Codigo Pe-
nal, relativos 4 la responsabilidad civil proveniente de los de-
litos intencionales, de culpa y de las faltas, castigados por la
ley; y fcil es comprender que en la tercera de esas reglas
no sélo se ha querido por el legislador que la persona per-
judicada sea indemnizada de una manerz justa y equitativa
de los dafios y perjuicios que hubiere sufrido, sino que ade-
més sufra el deudor ¢ el culpable una pena por su propésito
inmoral de lastimar en su afeccién al duefic & al ofendido.

Pero la imposicion de esa pena deja al prudente arbitrio
del juez la estimacion de las circunstancias que concurran
en Ja persona del deudor 6 del culpable, para aumentar el
precio comun d= fa cosa hasta una tercera parte mds. Esto
es, la mencionada regla no impane dlos jueces la obligacidn
de aumentar siempre y en todo caso la tercera parte del va-
lor comiin de Ja cosa, sino que sefiala esa cantidad como el
imite extremo hasta donde pueden llegar aquellos enla
agravacién de la indemnizacion de los daiios y perjuicios.

La responsabiiidad civil, cuyos efectos juridicos hemos
venido estudiando, no sélo comorende los dafios y perjuicios
provenientes de la falta de cumplimiento de los contratos,
pues ya hemos dicho que el art. 1,574 del Cédigo Civil re-
conoce también como causas de ella los actos y omisiones
que estin expresamente sujetos d la indemnizacidn por la
&y, y tales actos son los delitos intencionales, los de culpa,

amados antiguamente crasi delitos, y las faltas. ®

Parecerd enteramen:e extraiio que el Cddigo Civil se ocu-
pe ds la responsabilidad resultante de los actos punibles, que
debiera ser materia del Codigo Penal; pero esa responsabi-
idad, aunque producida necesariamente por la comisién de

. ——
1 Articulo 1,471 C3dizo Civil de 1854,
2 Articulo 1 435, ColigoCivil ge 1334
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"tales actos, Jamas ve incluida en la accidn piblica, de mane-
ra que 1o se hace efectiva por los jueces & por el Ministe-
Lo .PlibliCO, sino que tiene el cardcter de meramente civil
'. y privada, que se ejercita por los ofendidos en la forma que
_gefiala el Codigo de Procedimientos civiles. Ademas, el Coé.
-~ digo Civil establece solamente reglas generales, complemen-
tarias de las sancionadas por el Penal, para suplir los defec-
tos que en ellas pudiera haber, pero s6lo en cuanto se refie-
ce 4 ura accidn meramente civil,
- Antes de exponer esas reglas conviene hacer, siquiera sea
brevemente, algunas explicaciones que juzgamos indispen-
sables, comenzando por defisir los delitos intencionales, de
culpa y las faltas.
Delito es: la infraccidn voluntaria de una ley penal, ha-
ciendo lo que ella prohibe 6 dejando de hacer lo que man-
da (Art. 4© Céd. Pen).
- Hay delitos intencionales y de culpa.

- Es de delito intencional el que se comete con conocimien-
to de que el hecho ¢ la omision en que consiste son puni-
bles: v es de culpa, cuando sz ejecuta ua hecho 6 se incurre
‘en una omisidén, que aungue licitos es si no lo son por las
consecusncias que produacen, si el culpable no las evita por
imprevisidn, por negligencia, por falta de reflexidn y de cui-
dado, por no hacer las invastigaciones convenientes, por no
‘tomar las precauciones neczsarias, 6 por impericia en un ar-
te & ciencia, cuyo conocimiento es necasario para’que el he-
<ho no produzea daiio.

- Hay también delito de culpa en el exceso en la legitima
defensa, 6 cuando se infringe la ley penal hallindose el reo
_en estado da embriazuez completa, si éste tiene e} hdbito de
-€mbriagarse, y ha delinquido astes en ese estado, y cuando se
trata de un hecho punible sélo por las circunstancias en que
‘Se ejecuta, 6 por alguna personal del ofendido, si el culpa-
=ble: las ignora, por no haber practicado previame=ate las in-
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vestigaciones que el deber de su profesién 6 la importancia
“del caso exigen (Arts. 6, 7 y 11 Céd. Pen).

Falta es la infraccion de los reglamentos 6 bandos de po-
licfa 6 buen gobierno (Art. 5, C63. Pen).

Las definiciones que preceden nos hacen conocer que hay
una diferencia radical entre.los delitos intencionales y de
culpa, pues aun cuando ambos convienen en que causan dafio
¥y son punibles, se distinguen en que los primeros se ejecu.
tan por el agente con la intencién deliberada de dafiar, y los
segundos no son el efecto de una intencién dolosa sino de
la imprudencis, la impericia, la negligencia etc. de su autor,

Sin embargo, como una y otra esp:cie de estos delitos
producen dafios, obligan 4 los culpables 4 la debida repara-
cion, pues 4 la vez engendran dos acciones, I1 piblica que
tiene por objeto el castigo de aquellos y la privada que com-
pete 4 las victimas para hacer efectiva la responsabilidad
civil,

Esta consiste, segin el articulo 3or del Coligo Penal, en
la obligacién que tiene el responsable de hacer:

1 © La restitucién:

2% La reparacién:

32 La indemnizacién:

4 ° EI pago de gastos judiciales.

El Cédigo Penal no define realmente que se etieade por
responsabiiidad civil, sino que se limita sdlo & expresar en
qué consiste, 6 mis bien dicho, los ef:cius g 12 se alcanzan
por ella,

Por tal motivo, tomamos la siguieate definicién que da
Sourdat en su monografia sobre la responsabilidad prove-
niente de los delitos: :

“Se entiende por responsabilidad la obligacién de reparar
el perjuicio resultante de un hecho de que alguno es autor
directo 6 indirecto.” )

El mismo autor dice en seguida: “Decimos el autor di-
Tecto 6 indirecto, porque no sélo se responde de los hechos
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personales sino también de los ejecutados perotro en los
€asos previstos por la ley, y aun del dafio casado por las
cosas que estan bajo nuestra guarda.”

Es cierto que la ley y la justicia exigen que Ios delitos y
las consecuenctas de ellos sean solamente immtablesd las
- personas que los cometen, pero también lo e que ciertas
- personas estdn obligadas 4 velar sobre la condwta de aque-
llas que les son subordinadas, y 4 impedir ks dafios que
la malicia 6 la inexperiencia de ellas pueda camr; por cuvo
motivo las considera la ley como responsablesde negligen.
cia 6 de imprudencia en el cumplimiento de ese deber, si
sus subordinados delinquen; y declara, que la responsabili-
dad que proviene de hecho ajeno se rige poris disposicio-
nes del Cédigo civil, y 4 faita de ellas, por las relativas del
Cédigo Penal (Art. 1597, Cdd, civ).*

- La indemnizacidn por el dafi> causado por lus co-as que

estin bajo nuestra guarda, se funda en unaeonsideracién

semejante, parque estamos obligados 4 velar para que no
causen perjuicios 4 los demds hombres; y es psto que, silos
producen, se nos tmputen, porque suponen zegligencia é
culpa de nuestra parte.

El Cédigo Penal establece en el libro segmdo las reglas
que rigen tan importante materia, fundadas= los mismos
principios que hemos expuesto, y en algunosds sus precep-
tos declara, que la indemaizacion se debe haer en los tér-
minos qus establece el Cédigo civil.

Por ejemplo; el articule 342 dice: que cuando se cause un
}:iano por librar de otro & una comarca 6 a umpobiacién en.

tera, la poblacién 6 poblaciones que se libzren del daiio,

indemnizzran el causado, en los términos g establece ¢l
Cédigo civil.

Y complementando éste & aquél, declaraen el articulo
#91, que si para salvar una poblacién se casa dafio 4 uno

1 Articuls 1,431, Ciligo Ciril de 1,834,
' 28

Y

[
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¢ varios individuos, 6 se ocupa su propiedad, la indemniza.
cién se debe hacer en los términos que establezca la ley or-
gdnica del articalo 27 de la Ceastitucidn. *

En los preceptos mencionados no se hace otra cosa que
sancionar el respeto que la Constitucién otorga al derecho
de propiedad, prohibiendo que pueda ser ocupada sin el con-
sentimiento de los propietarios, sino por causa de utilidad
piblica y previa indemnizacién.

Ya hemos dicho en la leccién 37 articulo 1. del tomo

segundo de esta obra cudles son los requisitos y la forma en
que debe hacerse la expropiacidon por causa de utilidad pd-
blica, 4 cuyo estudio remitimos 4 nuestros lectores.
+ E1Coédigo Penal sefiala entre las faltas, en los articulos
1,148 y siguientes el dafio causado por los animales y por
I ruina de los edificios, proveniente de negligencia de los
duefiss de ellos, v en el articalo 343 declara, qus es reszon-
sable del dafio y losperjuicios que cause un animal 6 una co-
53, la persona que se esté sirviendo de aquél § de ésta al cau-
sarse el dafis; 4 no ser que acredite que no tuva la culpa.

El Gédizro civil en perfecta armonia con esos preceptos
declara. que el dafio causado por los animales se rige por lo
dispuesto en el Codigo Penal; y que el duefio de un edificio
€s responsable del dafio que cause la ruina de éste, si de-
pende de descuido en la reparacién 6 defectos de construc-
¢ién, en cuyo caso, le queda 4 salvo su derecho conta el
argquitecto en los términos del articalo 2,604 del mismo Co-
digo {Art. 1.592, 1,593 ¥ 1,599). °

sa misma obligacion comprende también los dafios cau-
Sados por la caida parcial de algin edificio, de 4rboles ¢ de
Cualquiera otro objeto de propi:dad particular: los qus pro-
Veagan de descomposicién de canales y presas; Jos que s€
Causen en la construccion y reparacida de edificios; y losque

Sean resultado de cualquier acto licito en si mismo, pero en
'-'u-_-_'_

1 Artlelo 1,475, C6 lige Civil da 1534
Articulos 1 480 1,478, ¥ 1477 Coligoe Civil de 1854,
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cuya ejacumoq haya habido culpa 6 negligencia (Art. 1,594
Céd civ). :
" Finalmente: hay tambiéa lugar 4 la responsabilidad civil
or los dafios que causen los establemmlentos industriales,
ya en razon del pesoy movimiento de las mdquinas, ya en
“razén de las exhalaciones deletéreas, 6 por aglomeracidn de
materias 0 animales nocivos 4 la salud, 6 por cualquiera otra
causa que realmente perjudique 4 los vecinos. Y tanto en
esta materia como en [a que antes nos ha ocupado se deben
observar los reglamentos administrativos en todo aqueilo en
‘que no fueren contrarios 4 las discosiciones del Cédigo ci-
vil (Arts. 1,595 v 1,603). °
- La responsabilidad civil sélo puede exigirse por la perso-
na que tiene derecho de pedir el cumplimiento del contrato
y por aquel d cuyo favor la establece la ley; 6 lo que es lo
“mismo, por el coutrayente cuyos derechos han sido burlados,
‘por las victimas de los delitos y faltas, y por las personas
‘que legaimente los representen {Art. 1,589, Cod. civ. y 326
-Cod. Pen), ®
Scn responsables de los dafios y perjuicios, 6 mds bien
dicho, incurren en la responsabilidad civil, segia bemos
-manifestado, los contrayentes que faltan al cumphmmmo
del contrato, sea en la susiancia, sea en el modo, y los in-
__fractores de las leyes penales v de los bandos de policia y
buen gobierno; pero cuando son varias las personas civil-
mente responsables, se rige su responsabilidad por lasreglas
relativas 4 las ob‘maclones mancomunadas, si fueren de es-
ta especie Jas que sirven de fundamento al contrato; y en
_caso contrario, cada uno responde por su parte (Art. 1,590
Lod. civ). ¢
Cuando son varias las personas que incurren en la respon-

1 Ark 1478, Céligo Civil de 1854,

-+ 2 Articulos 1479 y 1.487, Codigo Ciril de 1884.
3. Articulo 1,473 Cadigo Civil de 1,884,
1 Articalo 1,474, Cadigo Civil de 1534,
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sabilidad civil 4 causade un mismo delito, cada una de ellas
estd obligada por el monto total de ella; y el demandante,
puede exigirla de todos mancomunadamente, 6 de quien
mds le convenga. Pero si no demandare 4 todos, pueden
los que pagan, repetir de los otros la parte que deban sa-
tisfacer con arreglo 4 las cuotas que al imponer la pena se
fiale el juez de lo criminal proporcionalmente a ésta (Art.
350 y 351 Céd. Pen). o

La responsabilidad civil se extingue por prescripcidn,
y en el mismo tiempo que la obligacién cuya falta de
cumplimiento la praduce; v en tres afios se prescribe la que
nace del dafio causado por personas ¢ animales & por cosas
gue estdn bajo la guarda de alguno, cuyo plazo corre desde
el dia en que se causé el dafio (Art. 1,600, 1,601, 1,204,
fraccién 8® y 1,211 Cod civ).?

Para concluir, debemos recordar que el importe de los
gastos judiciales erogados para exigir la responsabilidad ci-
vil, forman paite de ella, y por lo mismo, su pago es i car-
go del que falta al cumplimiento de Ia obligacion 6 del au-
tor del delito 6 falta, cuvo pago debe hacerse en los térmi-
nos que prescribe el Cédigo de Procedimientos y el articulo
307 del Penal. (Art. 1,599 Cdd. civ). *

También debemos advertir, que los preceptos y las reglas
cuyo estudio hemos hecho en este articulo se deben obser-
var solamente en los casos que no estén comprendidos en
algdn precepto especial del Cddigo civil (Art, 1,602). °

'V-r
De la eviecion §y saneamiento.

La propiedad impone al vendedor nosélo el deber de en-
— .
Articulos 1,434 y 1433, y 1,093, fraceisn 8% y 1,102, (Uédige Civil de 1384
Ariicalo 1,453, del Codigo Civil de 1834,
Artieulo 1,486, Codigo Civil de 1,884,

e e
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tregar la cosa objetb del contrato, sino también el de garan-
: tir la propiedad y la posesién pacifica del comprador y 4
prestar la eviccion en los términos que establece la ley.

.. «Evi~cidn, dice Escriche, es la recuperacién que uno ha-
ce judicialmente de una cosa propia que otro poseia con jus-
to titulo; 6 bien el despojo juridico que uno sufre de una
‘cosa que justamente habia adquirido; 6 sea el abandono for-
zoso que el poseedor de una cosa tiene que hacer de ella
“en todo 6 en parte por virtud de una sentencia que 4 ello lo
_condena: evincere est aliguid vincendo auferre. Llamase tam-
‘bién evizcidn la sentencia que ordena el abandono y anula la
‘demanda que se pone para obtenerlo.” ?

« Aunque en una forma inadecuada da e! articulo 1,604 del
- Cédigo civil una definicion idéatica, diciendo que hay evic-
“cién cuando el que adquirié una cosa, es privado de todo 6
de parte deella por sentencia que cause ejecutoria, en razon
- dealgiin derechoanterior 4 la adquisicidn, *

El ejercicio de!l derecho de eviceidn consta de tres par-
tes, el acto de eviccidn, la accida de evicciéa y la prestacién
- de eviccibén y saneamieato. °

‘Elacto de eviceida compete al propietario de una cdsa,
"que habiendo pasado sin su conszntimiento 4 poder de otro,
~que la adquirié 4 titulo oneroso, pide en juicio que se le
-devuelva,

" La accién de eviccién corresponde al que poseia la co-
.%3, 6 mis bien dicho, es el derecho que la ley otorga al
comprador 4 quien se le privd en virtud de sentencia eje-
cutoria de la cosa que habia adguirido, para reclamar al
que se la vendid el precio de elia y la indemnizacién de
los dafios ¥ perjuicios que se le habieren causado.

i La obligacién de prestar la eviccidn corresponde al que
Sin ser duefio de la cosa la enmajend recibiendo s: valor; y

3 - -

. 21 Diccionario vervo «Eviccion.n

-2 A(-;tic}l:lm 1,433, Cléige Civid 2o 1884, :
&tiérrez Fernindez, tomo IV pag. 502; Vieo tomo IT1 pig. 287,
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consiste en la restitucion de éste y en elabono de los dafios
y perjuicios sufridos por el comprador.

Esta obligacién es la que se designa en el tecnicismo del
derecho con el nombre de sanecamiento.

Las definiciones que preceden nos hacen conocer la enor-

me diferencia que existe entre la eviccién y el saneamien-
to, y por tanto, el error en que ihcurren aquellos que supo-
nen que una y otro son una misma cosa.
. Todo el que enajena estd obligado 4 responder de la evic-
ctén aunque nada se haya expresado en el contrato; de ma.
nera que esa obligacién constituye una circunstancia natural
de todos los contratos traslativos de la propieddd, y no es
necesario para que el que vende 6 enajena quede obligado,
que haya una estipulacién expresa de parte de] otro contra. -
yente (Articulo! 1,605, Cdédigo Civil). *

Pero la ley no impone 4 los contrayentes una obligacién
ineludible sobre esta materia, sino que les deja en absoluta
libertad para aumentar 6 disminuir convencionalmente lcs
efectos de fa eviceién y aun convenir en que ésta no se pres-
te en ningun caso: de manera que la ley no hace mas que
suplir la voluntad presunta de los contrayentes, cuando no
la expresan terminantemente 6 guardan silencio, declarando
que todo el que enajena estd obligado & responder dela
eviceidn, :

Sin embargo, la ley impone una limitacién 4 la libertad
que otorga 4 los contrayentes para convenir en que no se
—_—

1 Articulo 1,439, Cédigo Civil de 13584.

Como complemento del principio contenido sn este precspte, fue adicionsdo por
€l articnlo 1,490 que dice asi:

“Cuando la cosa objeto de 1 eviccién hubiere pertenecido sucesivamente & diver-
805 propietarios, cada uno Je éstos estd obligado con el inmediato adquirente, y tie-
e derecho de reclamar el saneamientoal que lo enajend, todo con arrrglo 4 Jas dis-
Posiciones de este eapitulo.n

. Lainutilidad de este precepto se hace notable, teniendo solamente en considera-
€6n que el principio que sanciona esti contenido eu la regla general del articulo
1,489 que declara, que todo el que enajena estd obligado & responder de la eviceidn,
8unque nada se haya expresado.
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preste la eviceién en ningtn caso, declarando nulo el pacto
que exima al que enajena de responder por la eviccidn, stem-
pre que hubiere mala fe de su parte; pues equipardndose
ésta al dolo, se autorizaria el fravde y la inmoralidad si se
le diera valor legal 4 esc pacto (Articulo 1,607, Codigo
Civil). ?

En este caso es nulo el pacto por torpe v contrario 4 Jas
buenas costumbres, “Seria, como dice Goyena, contra toda
justicia tolerar que el vendedor se aprovechase de su fran-
de: y contra toda razon presumir que el comprador ha qus-
rido permitirle que le engafie impunemente.” *

La eviccion tiene por objeto garantizar la propiedad vla
posesién pacifica del contratante & quien se enajeno la cosa,
y por lo mismo, no <d'n es responsable el vendedor cuando
éste es despojado en virtud de sentencia ejecutoria de la
propiedad de toda ¢ de parte de la cosa, sino también cuan-
do st le embaraza y perturba en su poscsisn: pues ~reneral-
mente son precursores estos actos de la eviccion; y mal pue-
de disfrutar de su propiedad cuando es el objeto de conti.
nuas asechanzas (Articulo 3,024, Cédigo Civil). *

Pero ya se trate de Ia propiedad, ya de la posesion, el
que enajend la cosa no esta obligaco a prestar la eviccion,
sino cuando ésta se funda en un derecho anterior 4 la ena-
jenacién, pues si en el moemento de la celebracién del con-
trato no existia ninguna causa de eviccidn, el vendedor ha
satisfecho su obligacién de trasmitir la propiedad al compra-
d_or; ¥ no puede ser responsable de lo que acontece después,
sino en el caso de que aquella provenga de mala fe de par-
te suya, ‘

. La garantia de la eviccién impone al que enajena las tres
o obligaciones siguientes;

Y ————

“ 1 Articalo 1492, Cédigo Civil de 1884.
2 Concordaneias, tome III, pagina 388.
"3 Articulo 2,891, Cédigo Civil de 1851,
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I % Abstenerse de todo acto que tienda & turbar al ad-
quirente en su posesion:

2 % Proteger a éste contra las tentativas de eviccidn, to.
mando & su cargo su defensa:

3% Indemnizarle de la pérdida y de los perjuicios que
sufre cuando su defensa ha sido estéril y se consuma la
eviccion,

Refiriéndose Baudry L-cantinerie 4la primera obligacidn
dice: que el vendedor que turbara al comprador en la pose-
sién de la cosa cuya propicdad le trasmitid, tendria una pre.
tensidn tan injustificable como la del Magistrado que sos-
tuviera tener derecho para cometer ios delitos que estd obli-
gado 4 reprimir, pues precisamente 3 czusa de esta mision
estd mds obligado que ninguna otra persona 4 abstenerse
de delinquir. *

La segurda obligacion existe siempre que la tentativa de
la eviccidn se funde, como hemos dicho, en una causa 6 en
un derecko anterior 4 la enajenacidn, v ademds que reciba
aviso oportuno del comprador para que pueda emplear los
medios de defensa con que cohtare.

Por ese motivo, declara el articulo 1,610 del Codigo Ci.
vil, que el adquirente debe denunciar el pleito de eviccién
al que enajend antes Jel alegato de su derecho escriso 6 ver-
bal que cierra la instancia, si la cuestién fuere simplemente
de derecho, 6 antes de recibirse el negecio 2 prueba en los
casos en que ésta fuere necesaria. °

La justicia de esta exigencia de la ley es perfectamente
perceptible, pues si el adquirente no denuncia el pleito de
eviccion en la debida oportunidad, la notificacién serfa del
todo indtil, porque el que enajend no podria producir las
pruebas ni emplear los medios de defensa que tuviera 4 su

alzance,
El Cédigo Civil no lo declara expresamente, pero de los

1 Tomo I1T, pigina 319,
2 Artfeglo 1,495, Cadigo Civil de 1854,
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Y

términos del precepto & que nos hemos referido se infiere,
ue si el adquirente no denuncia en su oportunidad al que
 enajend el pleito de eviccidn, caduca su derecho y no puede
: pmtender de éste el saneamiento.

Esta consecuencia esta sancionada por las leyes 32 y 36,
titulo 5 ©, Partida 5%, y por la jurisprudencia uniforme y
" constante de los tribunales.

La tercera obligacidn de las enumeradas esta intimamen-
te ligada con la seguada, de manera que podemos decir que
" es la consecuencia logica y necesaria de ella.
~ En efecto: el que enajend la cosa objeto de la eviccién
~ reporta una obligacién de hacer, que, como sabemos, se re-
- suelve en la indemnizacion de los dafios y perjuicios, porque
_es imposible obligar 4 aquél & que preste el hecho que exi-
“ge un acto enteramente personal de su parte.

" Las dos primeras de dichas obligaciones son indivisibles,
porque tienen .por objeto actos y abstenciones que no son
susceptibles de division fisica 6 moralmente; pero la dltima
si es divisible, porque se puede transformar, eniiltimo resul-
_tado, en una obligacidn pecuniaria, la indemnizacién de los
dafics y perjuicios, ‘

No es initil esta observacion acerca de la naturaleza de
. las obligaciones mencionadas, porque nos permite determi-
nar ficiimente sus efectos juridicos, cuando se ejercita la

accion por la eviccion contra los herederos.

~ Cuando se exige de ¢llos que saigan 4 la defensa del ad-
quirente en el juicio de eviccidn, cada uno puede ser obli-
gado al cumplimiento de ese deber, como si fuera la dnica
persona que lo reporta; pero cuando la defensa es estéril y
se pierde el juicio, como el adquirente sdlo puede hacer efec-
tiva una obligacién pecuniaria, cada uno de los herederos
estd solamente obligado por la parte que le corresponde y
- ‘basta donde alcanza su porcién hereditaria, !

S

: -1 Demante, tomo YIT, n® 61 bis VL.
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Ya hemos diche que los contrayentes tienen facultad por
la ley para aumentar 6 disminuir por contrato los efectos de
la eviccidn, y aun convenir en que ésta no se preste ennin-
gun caso, § lo que es lo mismo, pueden.reaunciarla; pues
bien, para que la renuncia de la eviccién y del saneamiento
sea vélida, se debe hacer en términos precisos y especifican.
do los derechos que se resuncian, como previene laley: esto
es, expresando Jos preceptos de ésta, que serenuncian, 4 fin
de evitar que se haga extensiva 4 otros casos no previstos
{Art. 1,608, C6d. civ). * '

Sin embargo: la equidad no permite que en €l caso 4 que
nos referimos coaserve el que enajend el precio que recibié
por la cosa, si llega 4 verificarse la eviccién, y por lo mis-
mo, declara el articulo 1,609 de] Codigo civil, que cuando el
que adquiere ha renunciado el derecho al saneamiento gara
el caso de eviccion, llegado que sea ésts, debe el que enaje-
na entregar Unicamente el precio integro que r2cibié por la
cosa, 6 a eleccion del que adquirid, el precio que esa cosa
tenia al tiempo de la adquisicién, 6 el que tenga al tiem-
po en que se verifique la eviccidn, segin que aquél hubie-
re obrado de buena 6 de mala fé; pero aun de esta obliga-
cién quedu libre, si el que adquirié, lo hizo con conoci-
miento de los riesgos de eviccién y sometiéndose 4 sus con-
secuencias. * ,

Es decir, que la simple renuncia de la eviccién y del sa-
neamiento no produce otro efecto que libertar al que enaje-
no de la obligacién de pagar los dafios y perjuicios que re-
sulten de aquella; pero no de la de restituir el precio que
recibié por la cosa, que no puede ya retener, porque carece
de causa ¢ de titulo para ello,

Al establecer este principio la ley no ha hecho mds que in-
terpretar la voluntad de los contrayentes, pues como el pre-

Clo permaneceria sin una justa causa en el poder del que
————

1 Articalo 1,493, Cédigo civil de 1884,
2 Artieulo 1494, Cédigo civil de 1884,
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enajend, no se puede suponer que hayan querido autorizar
este absurdo ¢ ilegal resultado.
Pero esta justa interpretacidn cesa, y la ley cede ante la
~ voluntad de los contrayventes, cuando consta deuna manera
expresa y terminaate, cuando el que adquirid lo hizo con co-
" nocimiento de los riesgos de eviccidn y sometiéndose 4 sus
consecuencias.

En tal caso es aleatoria la enajenacién, el precio no re-
presenta el valor de la cosa sino el de una esperanza; v el
que adquiere no compra en realidad la cosa sino esta espe-
ranza, por cuyo motivo no puede decirse que ha pazado el
precio sin una causa justa.

Pero este efecto no se produce por el simple conocimien-
to del peligro mads ¢ ménos proximo dela eviceidn, sino que
necesita estar acompafiado de la renuncia expresa de ellfa y
en los términos que exige la ley.

Vamos ahora 4 determinar la extensién del deber que el
que enajend tiene de sanear en el caso de eviccidn, va sea
total, ya parcial, ya, por tltimo, =n el caso de que la cosa re-
porte algtin gravamen.

El fallo judicial que determine el saneamiento, debe im-
poner la obligacién de indemnizar en los términos siguientes:

Si el que enajend hubiere procedido de buena e, estard
“obligado 4 entregar al que sufrié la eviccién (Art, 1,612,
Cod. civ.): *
1@ El precio integro que recibid por la cosa:
2° Los gastos causados en el contrato, si fueren satisfe-
chos por el adquirente:

.. 3° Los causados en el pleito de eviccidn y en el del sa-
. Ieamiento:

4° El valor de las mejoras dtiles y necesarias, siempre

que en la sentencia no se determine que el vencedor satis-

faga su importe.

——

1 Articulo 1,497, Codige civil de 1384,
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La restitucidn del precio integro se funda en la conside.
racién de que lo recibid el vendedor porla translacién dela
propiedad de la cosa, la que resulté nula por la eviccién, y
por coasigaiente no tieae éste titulo alguno en virtud del
cual deba retenerio.

Las demds prestaciones 4 que estd obligado el quz ena-
jend son solamente una justa aplicacién de los principios que
hemos establecido en el articuio precedente, respecto dela
indemnizacidn de los dafios y perjuicios, pues consisten en
el resarcimiente del menoscabo sufrido en sus intereses por
¢l adquirente,

Pero como no quedaria suficientemente indemnizado con
¢l si hubiere sidd condenads & restiwuir o5 frutos de la cosa
porque quedaria asi privado de una ganancia licita, lo que
constituye un verdadero perjuicio, puede exigir del que ena-
jené la indemnizacién de ellos 6 el interés legal del precio
que hubtere dado (Art. 1,613, Cdd. civ).

El legislador ha querido otorgas en este caso al adquiren.-
te dos madios entre los cuales puzade optar, 6 la indemniza-
cidn d: los frutos que tuvo que restituir, demostrando am-
pliamente su importe, 6 el interés al seis por cien:o anual
del precio, sin necesidad de prusbialzuna sobresuimporte,
4 fin de evitar cuestiones dispeadiosas.

Si, por el coatrario, el qus adquirié no =3 c>adenadoala
restitutidn de los frutos, su impoite quala compeasado con
el de los intereses que al tipo legal, podia producir el precio,
¥ por cousiguieate, no tiene d°r°cn9 para exigir la 1 1=n1-
Rizacisa de ell 05 (—\rt 1,616, Cod. civ.) ?

Cuaado el que enajend manificsta, al ser emplazado en el
iuicio de eviccion, que no tiene madios de defensa y consig-
na el precio por no quererlo recibir el adquireate, queda li-
bre de cualquiera responsabilidad posterior 4 la fecha de la
_ . :

1 Artenlo 1,51, Ciligs eivil de 1834,

2 Artieulo 1,302, C3digo civil de 1334
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———

consignacion, supuesto que carece ya de los intereses del
precio, y el que adquirid la cosa se constituye en litigante
temerario. (Art. 1,617, Céd, civ).?

" Por la misma razén, si al denunciarse el pleito, 6 durante
- &}, reconoce el que enajend el derecho del qusreclama, y se
- obliga 4 pagar tonforme 4 las reglas que scfiala la ley, sblo
es responsable de los gastos que s= causen hasta que haga
el reconocimiento, v sea cual fuere el resultado del juicio
" {Art. 1,624, Cod.civ.) *

Si la cosa, objeto de la eviccidn, ha sufrido deterioros,
_son de cuenta del que los causd; pero si el que adquirié esa
- cosa hubiere obtenido de ellos algiin provecho, se debs de-
‘ducir €l importe de ¢| del de la indemnizacién, puss el sa-
neamiento tiene por objeto poner & los coatratantes eu la
misma situacién en que s= encsntraban al celebrar el con-
- trato, de manera que ninguno lucre $ se eariquezca con per-
juicio del otro (Art. 1.618, Céd. civ).®

En la misma consideracién se funda el derechoque laley
otorga al que enajend, para que s= l2 pasen ea cusnta dzlo
que deba pagar por la eviccidn, las mejoras que hubiere he.
- cho antes de la enajenacida, siempre que fueren abonadas
por el vencedor (Art. 1,620, Céd. civ.) *

Si el que enajend procedié de mala fé, tizne Ias mismas
obligaciones que el que enajena de buazaa fe, con las agra.
vaciones siguientes:

1® Debe devolver 4 elecciéa del aiquirente, el precis
quela cosa tenia al tiempo de la adquisicida, 6 el que tenga
al tiempo en que sufra la eviccién: es decir, que le otorga
derecho para exigir el mayor precto que en cualquiera de
los dos tiempos indicados teaga la cosa, sia qu= por esto
Biaya injusticia, pues el aumsnto de valor que hiya adjuiri.
—_—

; ﬁculo 1,303, Cligo civil de 1854,
culo 1510, Céligo eivil de 1884

3 Artfeulos 1,504 ¥ 1,503, Codigo civil de 1381,
4 Articulo 1,006, Cédigo civil de 1331,

R S T o
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do lo debe el que enajend de mala fe, como reparacidon d=l

perjuizio causado por la eviceidn d2 que es respausable:
2™ Debe satisfacer el adquirente el importe de las me-

joras voluntarias y de mero placer que haya hecho en la cosa:

3% Poriikimo, debe pagar los dafios y perjuicios, (Art.
1,613, Céd. civ). ?

Ya se comprende que estas agravaciones ilevan por ob.
eto infligir una pan1 alindividuo que, tenieado pleno co-
nocimiento de que carecia de derecho para disponer de una
cosa, sin embargo, la enajena y expone al adguirente & su-
frir graves quebrantos, y se hice dolosameante de una. can.
tidad de dinero.

Las reglas que hemos establecido tienen también uaa
exacta aplicaciéon cuando el adquirente es privado porla
eviccion sélo de una parte de Ia cosa adquirida; 4 no ser que
prefiera la rescisiéa del contrato; y lo mismo se observa,
cuando en un solo coatrato se enajenan dos 6 mds cosas sin
fjar el precio de cada una de ellas, y una sola es el objato
de la eviccién (Arts. 1,621 v 1,622, Cod. civ), *

Aunque en ambos casos de eviccida parcial dominan las
mismas reglas que en la total, sic embargo, hay una nota-
ble difercncia entre una y otra, qus coasiste en la fazultad
owrgada al adquireate de obtener, st asi lo deses, Ia resci-
cida dsl cantrato, la caal le ha sido gonferida en coasidera-
cidn & que puede tensr tal importansia la parte que hz sido
oYjeto de la eviccion, que sin ella no hubiera calebrado aguel
cantrato,

Ademis, porla evicciés, en realidad no cumple elquz
exajend con la obligacién que contrajo, y malamente puede
exigir el cumplimiento de la que se impuso el que adquirid,
SR pretendar una injusticia qu2 la Iay no pusds autorizaf;
PIes su3 obligacionss s9a resiprozas; y la justicia y la equi-
%d demandan que vaya implicita en los coatratos bilatera-

———

U Articalo 1,493, Ciigo civil de 1834
= Articnlos 1,507, y 1308, Codigo Civil de 1.834.



LECCIONES DE DERECHO CIVIL. 231

les la condicidn resolutoria, como ya lo hemos dicho en el
articulo 111, leccidon 2 ¥ de este tratado, y la facultad para
el perjudicado de exigir el cumplimiento del coatrato, 6 su
" resolucidn y el resarcimiento de los dafios y perjuicios (Arts.
1,465y 1,466 1537)."

En el articulo mencionado dijimos también, y es preciso
recordarlo ahora, que la rescisién no se produce ipsg jure,
4 por sola la voluntad del contratante, sino que es indis-
. pensable que ocurra ante los tribunalzs promoviendo el jui-
cio respectivo, & fin de que por sentencia ejecutoria se de-
cida acerca de su pretensién.

‘- En los casos indicados, si el que adquiere la cosa elige la

rescision del contraro, estd obligado 4 devolverla libre de

los graviamenes que le hublere impuesto; pues siendo el

efecto de la rescisidn restituir las cosas al estado en que se

hallaban antes de celebrarse el contrato, debs restituir la

“«osa libre, tal como la recibid. _

- La ley asimila 4 Ia eviccidn parcial de la cosa enajenada,

el caso en que ésta reporte gravdmenes no manifestados por
" €l que trasmitid su propiedad; y determina, que sila finca
que se enaje1d se hallaba gravadi, y no se hace m2ncida

de ello en la escritura, con alguna carga ¢ servidumbre vo-

- duntaria no aparente, puede padir el que adquirié la indem.

~nizacién correspondiente al gravdmen ¢ la rescisién del

contrato {Art. 1,623, Céd. civ). *

~_ Refiriéadose 4 la rejrla que acabamos de exponer, dice la
Exposicién d= motivos del Cédigo civil, qu2 aun cuando
Sus autores decidieron conservar en el contrato de compra-
venta sdlo 12 accidn redhibitoria con ub plazo de seis me-
" 3¢5, desechando la guanti minoris, que duraba un afio, se
resolvié 4 conservar ésta en el caso 4 que nos referimos; por-
que los gravimenes aludidos son muy ficiles de ocultar, tan-

U | Art{culos 1,349 1,350 y 1,471, Cadiga Civil de 1,384
2 Articulo 1.511, Cédigo Ciril de 1,834,
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to mds, cuanto que entre nosotros ha sido obligatorio el re-
gistro de hipotecas, pero no el de servidumbres y demas.
gravamenes reales, que pueden importar diminucién del
valor de la cosa, !

La regla & que nos referimos, que se funda en su princi-
pio ent=ramente justo, concede, pues, al que adquiere dos
medios para reparar €l mal que le causa el gravamen oculto,
6 pedir la indemnizacién correspondiente 4 aquél, ejercitan-
do la accién conocida en el tecnicismo del derechc con el
nombre de estimatoria & guanti minoris, 6 pretender la res-
cisién del contrato con la accidn llamada red/uibitoria; pues
tal puede ser la naturaleza del gravamen, que & tener cono-
cimiento de él no hubiera celebrado e! contrato, 6 que dis-
minuya en mucho el precio de la finca, haciendy aparecer
€xagerado el que recibio el vendedor.

Pero Jas acciones rescisoria y de indemnizacion 4 que nos
referimos, no pueden ejercitarse en cualquier tiempo, porque
N0 puede tenerse incierta la subsistencia de los coatratos in-
definidamente y con perjuicio del que enajend y de la so-
tiedad interesada en la validez de ellog v por e30 ha sefia-
lado un limite justo, declarando que prescriben tales accio-
Des en un afio, que se debe contar para la primera desde el
dia ea que el adgnirane tiene noticia de ls carga 6 sevidum-
bre {Art. 1,626, Cod. civ).

e

U Laaccisn estinmatnrin & gearti minariz, es la qu s co nastia sl eampralor de woa
Qosa'_i“m“e}lle & mueble para reclamar del venledor. d=ntro de na afis la parte de
2:’:11? ql.le vaiia menos la cozx poc razin de :fIg:u.nn cirra, vieig, t,-a!:na o dct:ec'.—) q1e

=% halia ocultado, asf coms los dafing ¥ pajuicios qus s2 {2 habizran azzuiio.

@ aceidn redhibit wia es la g2z gom yetit al comrado- A2 ana coa wmusble & Rz

g:r; exizir la rescisiGn del contrato por los defecsss & Jeavin :n.e:- octltos de ajuedsd:.
Meraque por ella ghtan’a Derestisue’51 d2) wrazia, davolvizndo las cosas.

% redactores del C$1izo de 1,870 man!Bastan en la Expasicidn d2 motivos, gue
sﬂbsmntﬁ' que se deci iieron 4 conservar solamente la ac-.:iéjl r3hibizoria amplisn-
) arg‘uann winnriz, 5in embareo, consarvaron ésta, paro =dlo p:srv: e‘I caso especial

ieulo 1,623; porque los gravimenes § que 52 refiere son muy fiviles de oculta-

24
* Artienly 1,572, Codigo Civil de 1,834,
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1

a——

No responde de Ia eviccidn el que enajena en los casos
siguientes, que seflala el art. 1,627 del Codigo:*

12 Si asi se hubiere convenido por los contrayestes,
" siempre que la renuncia llene los requisitos que la ley exige:
- 29 Cuando el que adquiere renuncia con los requisitos
indicados el derecho de saneamiento:

3¢ Cuando el que adquiere oculta dolosamente al que
enajena el derecho de que entabla la eviccidén; porque a na-
die puede aprovechar su propio dolo:
- 49 Cuando la eviccién procede de una causa posterior
al acto de traslaccién no imputable al que enajena, ¢ de he-

cho del que adquiere, ya sea anterior ya posterior al mis
. Mo acto:

5¢ Cuando el adquirente no denuncia el pleito de evic-
cién al que enajend antes del ajegato de su derecho; 6 zntes
“de recibirse el negocio d prueba en los casos en que ésta fue-
' re necesaria:
- 62 Cuando el adquirente y el que reclama transigen 6
. comprometen €l negocio en arbitros sin consentimiento del
que enajend:
72 Cuando [a eviccién tiene lugar por culpa del adqui-
. rente.
En este dltimo caso estdn comprendidos otros muchos que
“los autores admiten y ha sancionado la jurisprudencia, los
cuales enumeran Viso, Gutierrez Ferndndez, Escriche y
. otros.
Para terminar la presente leccién debemos advertir, que la
- Yey no obliga precisamente al que enajend 4 salir al juicio de
- €viceidn, si no quiere; y que el adquirente cumple sélo con
darle aviso oportuno de la demanda.
- Asi, pues, si hecha saber ésta al que enajend rehusa venir
al juicio, se debe continuar éste con el poseedor de la cosa,
con el que la adquirié; pues para el efecto del saneamiento
basta la denuncia del pleito, hecha judicialmente.

——
f 1 Articulo 1,313 Cédigo Civil de 1984,
30



LECCI0ON CUART\.
DE LA EXTINCION DE LAS OBLIGACIONES.

1.

Preliminares.

Después de haber hecho el estudio de las obligaciones,
de sus diversas especies, de los reqnisitos esenciales para
St validez y de sus efectos juridicos, es natural que nos ocu-
Pemos de los modos por los cuales se extinguen,

El Cédigo civil no trata en un solo tiwlo de tedos los
Modos por los cuales se extinguen las obligaciones, pues hay
algunos, como la prescripcién y la pérdida de la cosa debida,
que son el objeto de preceptos especiales. '

_Por este morivo declara en el articulo 1,769 que la extin-
€lon de las obligaciones en virtud de la prescripzidn se rige
Por lo dispuesto en el capitule 5 tit. 7° dellibro2©.1

Los modos de extinguirse las obligaciones, que reglamen-

t ' . - ..
2 €n un solo titulo el Cédigo civil, son los siguientes:
—_—

b Articulo 1,655, Codigo civil de 1851
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I. El pago:

I1. La consignacidon:

II1. La compensacion:

IV. La subrogacidn:

V. La confusidn de derechos:
VI. La novacidn:

VII. Lacesidn de derechos:
VIII. La remisidon de la deuda,

Aunque el Cédigo enumera entre estos modos la pres-
cripcidn, no nos ozuparemos de €l por haber hecho ya su
estudio en el articulo V., de la leccida undé:ima del tomo
11 de esta obra.

Supuesto que contrato es el convzaio por el que dos 0
mds personas se trasfieren algiin derecho 6 contraen alguna
obligacidn, es consiguiente que se ex:ingan las obligaciones
resultado de los coatratos, 6 lo que ¢s lo mismo, del con-
curso de las voluntades de los contrayentes, por el mismo
medio, el mutuo conseatimiento. ’

Asi es, en efecto; y stn embargo, el Coédigo civil ni enu-
mera entre los modos de extinguirse las obligaciones el mu-
tuo consentimiento de los contrayentes, ni le consagra un
titulo especial, pues apenas st hace mancida de él en el ar-
ticulo 1,5335. que declara que los contratos legalmente cele-
brados deben ser puatualmente cumplidos, y no pusden re-
vocarse ni alterarse sino por mutuo consentimieato de los
contrayentes; salvas las excepciones consignadasen laley. !

Vamos, pues, 4 hacer el estudio especial de cada uno de
los modos indicados, sigutendo el mismo orden que les se.
- fiala el Cddigo civil.

—

1 Articalo 1,419, Coligo civil de 1884,
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_ 11
Del pago y sus varias especies ¥ del tiempo ¥ lugar
en donde debe hacerse.

La pelabra pazo comorande en ua seatido lato, teds he-
- cho que tiene por efecto extinguir una obligacién, pero en
un sentido propio, se emplea para designar la extincida que
se produce por la prestacion de aquello que constituye el
objeto de Ia obligacién.

Asi, ‘pues, se entiende por pago la entrega de la cosa 6
cantidad, 6 la prestacién del servicio que se hubiere prome-
tido (Art. 1.628, Céd. civ). ! -

Esta definicién nos hace comprender que las reglas que
hemos explicado en el articulo 111 de la leccidon preceden-
te, respecto de la prestacion de las cosas deberian estar in-
cluidas en las relativas al pago; pero como la palabra pago se
emplea en el lenguaje vulgar para designar exclusivamente
la sulucién hecha en dinsro y no la prestacién de cualquiera
otra cosa, creyeron conveniente los redactores del Cédigo
separar dichas reglas en dos grupos distintos, a fin de facili-
tar su consulta. *

No creemos que esta explicacién sea satisfactoria, porque,
4 nuestro juicio, no és una razén poderosa la significacién
- vulgar de las palabras para trastornar el buen orden y €l mé-
todo seguido constantemente en Ja exposicidn de los precep-
tos delaley; y por lo mismo nos limitamos 4 transcribirla.

De la definicién que hemos dado se infiere, que para que
pueda haber pago y produzea sus efectos juridicos, es indis-
pensable que haya una obligacidn, y por tanto, que si ésta
no existe y se hace el pago, se entrega una cosa 6 una canti-
dad indebida, cuya restitucion puede exigir el que pagd sin
causa,

——

1 Artfeuls 1,514 Coligo civilde 1864,
2 Exposicién de motivos,
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3]
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La validez del pago depende:

1 @ De la persona que lo hace:

2 ® Dela persona 4 quien se hace el pago:

3 © De la prestacién del objeto de la obligacion.

Reservando para los articulos siguientes el estudio delas
dos primeras circuntancias, dedicaremos éste al de la dlti-
ma, 4 fin de seguir el orden establecido por el Cédigo.

Respecto de la prestaciéa hay que tener presente que la
ejecucién de una obligacién puede ser considerada bajo tres
aspectos distintos:

1 © Con relacién al objeto de la prestacion:

2° Con relacidn al lugar en que ésta debe verificarse:

3° Con relacién al tiempo en gue debe hacerse.

Respecto del objeto de la prestacion, debe ser exacta-
mente el mismo sobre el cual verso la obligacion, -6 lo que
es lo mismo, el deudor de una cosa no pusde obligar 4 su
acreedor 4 que reciba otra diferente, aunque sea de igual 6
mayor valor que la debida (Art. 1,629, Cod. civ). *

La razon es clara. el coatrato tiene entre los contrayen-
tes fuerza de ley, que no puede ser violado por ninguno de
ellos; y autorizar al deudor para que entregue una cosa dis-
tinta de la que prometid, es facultarle para que rompa con
la fe del contrato y dejar & su arbitrio su cumplimiento.

Ademds, pueden sufrir perjuicio los intereses del acree.
dor recibiendo una cosa distinta de la prometida por mis
que sea de mayor valor. por no satisfacer al ebjeto para que
la destina.

Pero esta prohibicién no impide al acreedor recibir vo-
luntariamente otra cosa distinta de la prometida, porque es
muy duefio de renunciar sus derechos; y entonces el pago
toma €l nombre de dacidn en pago.

Esta supone que se ha verificado e~tre los contrayenies
tes una novacion expresa O tacita en virtud de la cual se
sustituye la prastacidn del contrato por otra.

1 Articula 1,515, Cadigo civil de 1384
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Por la misma razdén no puede hacerse el pago de distinto
modo del que se hubiere pactado; y no puede hacerse par-
cialmente, st no es en virtud de convenio expreso 6 de dis-
posicién de laley {Art. 1,639, Céd. civ). ?

Ademds de la consideracidn de la fuerza obligatoria que
tienen los contratos entre los contrayentes, que no permite
que el uno altere sus condiciones sin el consentimiento del
otro, hay que tener presente el probable perjuicio que su-
frirfa el acreedor si estuviera obligado 4 recibir parcialmen-
te la caniidad debida, segin el capricho del deudor; pues no
pueden tener un empleo y un resultado tan provechoso las
cantidades pequefias como las grandes.

La regla que acabamos de establecer no es absoluta, pues
admite excepcion, ya por consentimiento expreso del acree-
dor, libre para prescindir de sus derechos renunciandolos, ya
por determinacidn de la ley, como cuando se trata de una
cantidad 4 cuyo pago estin obligadas conjuntamente varias
personas, porque entonces no pueden exigir el acredor de
cada una de ellas mds que la parte que 4 proratale correspon-
de. Tal seria, por ejemplo. el caso en que falleciera vn deu-

“dor solidario, dejando dos 6 mds herederos (Art, 1,528, Cod.
civil). ®

Tal es tambiéxz el caso en que procede la compensacidn,
que por ministerio de laley produce el efecto de extinguir”
la cantidad mayor hasta donde alcanza el importe de la me-
nor, lo que equivale al pago parcial de la cantidad mayor

_ {Art. 1,683, Cod. civ). *

" Porregla general, el pago debe hacerse en el tiempo &
plazo designado en €l contrato, salvo aquellos casos en que
laley permite 6 previene expresamente otra cosa; y si no
se determina el tiempo en que deba verificarse el pago, ce

1 Artieulo 1,523, Codigo civilde 1884,

2 Artioule 1,412, Codigo civil de 1881,

3 Artfenlo 1,571, Codigo civil de 1854, Aubry y Rayu, tomo IV. pirrafo 319, ne.
ta §; Bandry Lacansinerie, tomo 111, pag. T14; Demante, tomo V num. 183 bie IIL
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debe hacer éste cuando el acreedor lo exija, siempre que
haya transcurrido el que sea moralmente necesario para el
cumplimiento del contrato (Arts. 1,630 v 1,631). °

Cuando el acreedor haya dejado 3 la posibilidad del deu-
dor el pago, no puede exigirlo sino demostrando ésta; por-
que entonces es condicional la obligacidn; y es sabido que
las obligaciones de esta especie no son exigibles sino hasta
el verificativo del acontecimiento incierto del cual depende
su existencia (Art. 1,632 Cod. civ). ?

En todo contrato se debe designar el lugar en donde el
deudor debe ser requerido para el pago, v en caso de no
hacerse tal designacion, se deben observar las reglas siguien.
tes. que sefiala elarticulo 1,634 del Cédigo civil. ®

1 ¥ Si el objeto de la obligacion es un mueble determi-
nado, se débe hacer el pago 2n el lugar en que el objeto se
Lallaba al celebrarse ¢l contrato.

La ley establece esta regla por interpretacién de la volun.
tad de l-s contrayentes, suponiendo que cuando el objeto
debido es cuerpo cierto y determinado hun quicids aque-
llos que se entregue en el lugar en donde se celebré el con-
trato, porque la translacion de €l hasta el domicilio del deu-
dor es oneroso para ¢€ste y sin ninguna utilidad para el
acreedor,

Sin embargo. esta regla no es absoluta, segun ia opinidn
de todos los jurisconsultos, vy puede admitir excepcién se-
giin el arbitrio del juez, atendidas las circunstancias espe-
ciales del caso de que se trate; y aun opinan generalmente
que la regla mencionada tiene aplicacidn sélo cuando se tra-
ta de cosas que por su volumen & su peso son dificilmente
transportables,

22 En cualquier otro caso se prefiere e} domicilio del
deudor, sea cual fuere la accion que se ejercite,

1 Articules 1,516 ¥ 1,317, Codigo Givil de 1,884,
2 Articulo 1,518 Cidigo Civil de 1,884,
3 Articalo 1,520 Cédigo Civil de 1834,
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Esta regla se funda en la consideracién de que existien-
do 4 favor del que posee 6 se halla en ejercicio de un de-
recho la presuncién de que tiene un justo titulo, mientras no
se demuestre lo contrario, deben dirigirse las reclamaciones
que coatra €l se promuevan ante el juez del territorio d que
se sometid, eligiendo y fjando en él su domicilio porque
alli tiene Jos medios naturales de defensa, que no puede
negarle la justicia,

Si se atendiera al domicilio del acreedor se cometeria
una notoria injusticia, porgue se le otorgaria la facultad
de arrastrar al deudor aote una autoridad que ao le ins-
pirase conflanza y que estarfa ai arbitrio de aquél elegir,
con el solo hecho Jde establecer su domicilio en €l territorio
de su jurisdiceidn, haciendole sufrir los perjuicios consiguien-
tes al abandono del lugar de suradicacién y del centro de sus
negocios.

Estas consideraciones y la no menos importante de que
los tribunales deben tener jurisdiccién sobre la persona del
deudor, pues no puede ser juzgado ni sentenciado sino por
sus jueces naturales, demuestran la justicia de ]la regla &
que nos referimos:

1# A falta de domicilio fijo, se debe preferir el lugar en

donde se celebrd el contrato, cuand» 12 accion sea personal,
y el de la ubicacida de los bienss, cuando la accidn sea real.

Esta regla es también justa, porque cohonesta perfecta-
manta los interes2s de ambos coatraventes, y evita que la
mala fe dzl deudor pueda eludir las justas exigencias del
acreedor, por solo el hecho de trasladarse de una a otra po-
blacidn, sin tener un asiento fijo.

Las reglas expresadas safren excepcion, en los casos en
que la ley establece otra cosa; v si el deudor muda- volunta-
riamente de domicilio, después decelebrado el contrato, de-
be indemnizar al acreedor de los mayores gastos que haga
Por esta causa, pues no serfa justo que reportara los gravi-

enes que pudiera causarle una mudanza hecha tal vez ma-

o
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liciosamente para procurarle perjuicios (Arts. 1,635 v 1,636
Cédigo Civil.),

Los gastos que demanda [a entrega de fa cosa 6 dela
la cantidad debida son de cuenta del deudor, si no hubieren
convenido otra cosa los contrayentes; pues cualesquiera que
ellos sean, redundan en beneficio de aqué! (Art, 1,638 Cé-
digo Civil), 2

En efecto: tales gastos consisten en los que demanda la
entrega, esto es, el pago mismo, 6 los que exigen el res-
guardo que el deudor pretende para acreditar que ha satis-
fecho la obligacion; y en uno y otro caso redundan en su
beneficio y debe lastarlos.

Asi, pues, los gastos indispensabies para la entrega dela
cosa, como los que demanda su translacion al lugar conveni-
do, su cuenta, peso y medida, etc., son de cargo del deudor;
pero una vez que la cosa se halla en poder del acreedor, son
4 cargo de €l los grastos que es preciso erogar para su trans-
lacién 4 otro lugar.

Siguiendo el Cddigo civil al Proyecto del Espafiol, declara
en el articulo 1,640, que cuando la deuda es de pensiones
censuales 6 de cualesquiera cantidades que deben satisfa-
cerse en periodos determinados, si se acredita por escrito el
pago de las correspondientes & los tres ltimos periodos, se
presumen pagadas las cantidades anterjores. ®

La razén que justifica y apoya este precepto la da Gar-
cfa Govena en su comentario al articulo 1,097 dedicho pro-
yecto, diciendo que lo ordinario es cobrar las deudas anti-
guas antes que las recientes; y ademds que no se puede
obligar al deudor a guardar por demasiado tiempo recibos
antiguos y numerosos, *

El mismo autor agrega que el pago debe constar por es-

1 Articulo 1,521 y 1,523, Codigo Civil de 1884,
2 Articulo 1,52¢, Codigo Civil de 1834,
3 A&rtienlo 1,576, Codigo Civil de 1854,
¢ Concordancias, Toms 1T, pigina 127,

31
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crito, pues no basta la prueba de testigos, segiin se deduce
de las palabras de la ley, y que se obtiene el efecto mencio-
nado con un solo recibo 6 documento, si comprende el pago
de los tres uitimos piazos ¢ periodos.

Pero la presuncion creada por el precepto aludido es de
aquellas que se designan en el tecnicismo del derecho con
el nombre de juris fanfum; es decir, que admiten prueba
en contrario, imponiendo al acreedor Ja obligacién de pro-
ducirla.

Por dltimo: el articulo 1,633 declara, que la espera conce-
dida al deudor, en juicio 6 fuera de €], no cbliga mas que al
acreedar que la otorga; v que aquel que la niega, puede ha-
cer valer su derecho conforme a las leyes. *

La justicia y conveniencia de este precepto estd demos-
trada por las siguientes palabras que tomamos de la Expo-
sicién de motivos: “No hal razén alguna, dice, para soste-
ner que la espera concedida por algunos acreedores, deba
obligar 4 los demds, pues este acto puede considerarse como
un ataque 4 la propiedad. La comisién cree haber hecho
un 1 erdadero servicio & la sociedad, estableciendo de un
modo terminante, quela esperasélo obliga alquela concede.”

Este precepto tiene una ficil explicacion respecto de su
origen,

Segdn nuestra antigua legislacidn, la espera que se enu-
meraba entre los juicios universales, era el término 0 plazo
que concedian los acreedores al deudor comiin de buena fé,
que no podia pagarles sus créditos; y tal concesion se obte-
Rria, como hemos indicado, mediante Ja promocidn de un
concurso y con los requisitos que la ley sefialaba.

Si reunidos los acreedores ante la presencia judicial otor-
gaban la espera pretendida por el deudor, no habia dificul-
tad alguna; pero si algunos resistian su concesién 6 ne com-
parecian, tenfa que decidir el juez en la forma siguiente:

Si era igual el mimero de personas y la cantidad de las

1 Articalo 1,519, Galigo Civil de 1,984

g
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deudas, debia deferir 4 la pretension del deudor; si era igual
la cantidad de las deudas, pero mayor el nimeio delas per-
sonas, se habfa de eswar a lo que éstas dijeran; v si el crédi-
to de uno solo de los acreedores era mavor que los de los
demds, se otorgaba 6 negaba la espera. segiin la voluntad

de esta persona, !
Estas facultades que la ley otorgaba al juezy & los acree-

dores para conceder la espera contra la voluntad y con per-
juicio de otras personas era un verdadero atentado contra
la propiedad, una violacién de ella y del derechs que reco-
noce y garantiza el articulo 27 de la Constitucién Federal.

Por esta razdn, se juzgd por los codificadores que la es-
pera es uno de jos mayores atentados, v la proscribicron de
nuestro derecho, declarando que sélo obliga 4 los acreedo-
res que la otorgan, pero no 4 los que la resisten,

Tal vez habrid sido mejor que esa justisima declaracién
se hubiera reservado para el Codigo de Procedimientos, su-
puesto que la espera se obtenia en juicio universal deacree-
dores, y era una de las especies del concurso voluntario.

I11

De las personas que pueden hecer ¢l rage, ¥ de aquellas d
quienes debe ser L~

E! pago tiene por objeto transferir al acreedor la propie-
dad de la cosa debida, y por consiguiente, para que el pago
sea vilido es indispensable que el que o hace tenga capa-
cidad legal para enajenar y que sea propietario de la cosa.

Por este maotivo declara el articulo 1,361 del Codigo, que
no es valido el pago hecho con cosa ajerna, 6 con propia, si
el deudor no tiene capaciiad legal para disponer de ella;

1 Ley 3.2, tft. 15, Part, 5.@
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-
-

pues si el deudor debe la propiedad de una cosa, es claro
que no cumple su obligacién sientrega una ajena, cuya pro-
piedad no puede transferir, 6 cuando por la ley estd afectado
de incapacidad para enajenar las cosas de su propiedad.?®

Facil es comprender que ¢l precepto 4 que nos referimos
emplea la palabra pago en su acepcién restringida aplican-
dola dlas obligaciones que tienen por objeto transferir la
propiedad, y no al cumplimiento en general de cualquiera
obligacién.

En efecto: ese precepto no se refiere 4 aquellos casos en
los cuales se trasmite la propiedad por mero efecto del con-
trato € independientemente de la tradicién, sino 4 aquellos
en que el deudor ha contraido la obligacidr de dar, es decir,
no sélo de entregar la cosa, sino de transferir su propiedad.

En otros términos: el precepto aludido no se refiere 4 Ia
obligacién de dar que tiene por objeto un cuerpo cierto y
determinado, cuva propiedad se trasmite por mero efecto
del contrato, sino 4 aquellos casos en que el objeto de la
obligacién es una cantidad, pues en ellos no se transfiere el
dominio por el solo efecto del contrato.

De lo extpuesto se infizre, que hay lugar 4 repetir la cosa
ajena dada’en pago, supuesto que éste es invilido, y que lo
mismo se observa cuando el deudor carece de capacidad le-
gal para disponer de ella.

Sin embargo, si el pago hecho consiste en una suma de
dinero 6 en alguna otra cosa fungible; no hay repeticion
contra el acreedor que la ha consumido de buena fe, porque
ta accidn de dominio que compere para obtener la restitu.
<ién exige como requisito indispensable, que aquel contra
quien se ejercita esté poseyendo la cosa, 6 bien que haya
dejado de poseer dolosamente, en cuyo caso afecta la ac-
cidn otro cardcter v se convierte en una personal, que tiene
Por objeto la estimacién de la cosa (Art. 1,642 Cdd. civ.).?

e
1 Artienlo 1,327, Codigo Civil de 1884
2 Artfeulo 1,328, del Codigo Civil de 1834, 7 Ley 19, £t 2, Part. 3F
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El pago puede ser hecho, segin los articulos 1,613 v si-
guientes del Cddigo, por las personas que 4 continuacién se
expresan: !

1° Por el mismo deudor:

2? Por sus representantes:

3% Por cualquiera otra persona interesada en el con-

trato:
42 Por un tercero que no tiene interés en el cumoli-

miento de la obligacidn, que obra con el consentimiento ex-
preso & presunto del deudor:

59 Por un tercero ignordndolo el deudor y aun contra
su voluntad.

Es evidente que el pago puede hacerse por el mismo deu-
dor que tiene capacidad legal, supuesto que esta oblizado a
cumplir la obligacidn que contrajo, que ne sélo puede lle-
nar este deber, sino que puede estrechar al acreedor, como
después veremos, a aceptar el pago que rehusa; y que para
los efectos legales lo mismo da que €l personalmente haga
el pago 6 las personas que legalmente le representan; esto
es, el mandatario, el tutor por el menor 6 el incapaz, el pa-
dre por el hijo que se halla bajo su potestad y el marido

por la mujer.
El tercero interesado en el contrato puede hacer tambten

validamente el pago, porque su iaterés le autoriza para ve-
rificarlo y evitarse de los gravamenes 0 perjuicios que pu-
diera ocasionarle su demora. Tales serian. por ejemplo el
fiador, 6 el codeudor solidario 6 el poseedor del inmueble
hipotecado.

Puede hacerse también vilidamente el pago por un ter-
cero no interesado en el contrato con el consentimiento ex-
preso 6 presunto del deudor, porque ese consentimiento
equivale al mandato; y por tal motivo previene el articulo
1.647 del Cddigo que en €l caso que nos ocupa se deben
observar las disposiciunes relativas al mandato. Es decir,

1  Articulo 1,329, Cédigo Civil de 1,881,
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que el tercero tiene la accién contraria de mandato para
exigir del deudor el reembolso de lo que hubiere pagado y
la indemnizacion de los dafios y perjuicios que hubiere su-
“frido. !

Puede hacerse el pago por un tercero nointeresado en el
‘contrato, ignoréndolo el deudor, porque el acreedor no su-
fre perjuicio alguno, quien quiera que sea la persona que
verifique el pago.

Pero en tal caso, el rercero sélo tiene derecho de recla-

mar al deudor lo que pagd por él, fuera de los casos de sub-
rogacién expresa hecha al tiempo del pago, y de la que la
ley establece en favor del iador que paga por el deudor
(Arts, 1,707, 1,737, 1,863, y 1,648, Gdd. civ). ®

En otros " términos: el tercero que paga ignordndolo el
deudor no se subroga por la ley en los derechos y acciones
del acreedar, pero puede obtener de éste la subrogacidn pot
convenio, al verificar el pago, 6 por beneficio de la ley si
pagé como fiador; y sélo puede pretender que el deudor le
reembolse, supuesto que por el pago quedo libre de la obli-
gacidn que reportaba.

La justicia y la eqaidad de la regla que acabanios de ex-
poner es evidente, pues si el tercero pudiera exigir la sub-
rogacion, se le otorgaria un derecho contra el acreedor, quien
tendria obligacion de cederle sus derechos y acciones, sien-
do asi que nadie esta oblizado 4 la enajenacién forzoza de
sus bienes sino en los casos previstos por la jey.

De lo expuss:o se infiere, que elacreedor no puede rehu.
sar el pago que se le ofrece por un tercero con ¢ sin el cons
sentimiento del deudor; puss la ley, como dice Garcia Go-
yena, reproduciendo las palabras de un jurisconsulto fran-
<€s, ““no puede permitir que el acreedor se obstine malicio-
Samznte en conservar la facultad de atormeatar & su daudor,

QU2 un hijo no pueda extinguir la obligacién de su padre,
—_—

Articalo 1,533, Cédigo Civil de 1.854.

Articulos 1,592, 1,622, 1,747 § 1.334 Codigo Civil de 1834

:
o
2
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ni éste 1a de su hijo, 6 un amigo las obligaciones de su ami-
go, 6 un hombre benéfico la de un desgraciado ausente.”

Cuando el tercero hace el pago contra la voluntad del
deudor, no puede reclamar nada a éste, porque se presume
que tuve intencién de donar (Art. 1,649, Cad, civ).?

Los jurisconsultos modernos rechazan esta regla que es-
timan injusta, porque no hay razda alguna para que el deu-
dor, que ha recibido un bzneficio con el pago no reembolse
4 la persona que lo hizo, enriqueciéndose & sus expensas y
con su perjuicio; y sostienen que €sta persona tiene un per-
fecto derecho para exigir el reemboiso del deudor, siempre
que le resulte beneficio del pago. *

Pero las reglas expuestas tienen aplicacién, siempre que
no hay un interés legitimo de parte del acreedor en que
la obligacién se cumpla personalmente por el deudor, como
acontece en las obligaciones dz hacer, en las que comun-
mente se atiende 4 las aptitudes personales del individuo
obligado; y por tal motivo no puede obligarse al acreedor 4
recibir €l pago de un tercero, si en el contrato hay dzclara-
cidn expresa en contrario, 6 si por aquella prestacién se le
irroga perjuicio al acresdor (Arts. 1,630, 1,632, Céd. civ.)?

Es claro qus, no existieado las causas expresadas, puede
verificarse €l pago por persona distinta de la obligada, aun
tratdndose de una obligacidn dz hacer, pues ya hemos di-
cho que puede prestarse el hecho por un tercero, cuando
sea posible la sustitucion (Art. 1,542 y 1,652, Cod. aiv). *

Por regla general, para que el pago sea valido debe ha-
cerse alacreedor 64 su representante, sea que la represen-
tacion emane de la voluntad de aquél, sea que deba su o:i-
gendlaley 63 ura determinacidn judicial; 6 io que es lo
mismo, el pago se debe hacer al acreedor 6 4 Ia parsona

1 Articulo 1,333, Codigo Civil de 1834.

2 Colmet ie Santerre, tomo V, ndim. 175, bér XI; 7 otros.
3 Arciculos 1,535 y 1.533, Céligo Civil de 1834,

-k Articulo 1L.246, ¥ 1,333 Céligo Civil de 1834,
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que le represente en virtud de mandato convencional, legal
0 judicial (Art. 1,651 Céd. civ). !

El mandato de la primera especie es el que tienen ciertas
personas por determinacion de la ley, como el marido por
la mujer, y los poszedores de los bienes del ausente por
éste,

El judicial es aquel que proviene de una resolucion de un
tribunal, como el procurador del ausente, que se nombra en
el primer periodo de la 2usencia para que se encarzue de la
administracién de los bienes de aquél,

Pero no basta que el pago se haga alacreedor para que se:
extinga la obligacidn, sino que es ademds requisito indispen-
sable que tenga capacidad legal para administrar sus bienes;
pues si carece de ella no produce el pago efecto alguno le-
gal, sino en cuanto se hubiere convertido en su utilidad
(Art. 1,653, Céd. civ), ® _

Fdcil es comprender la razon de esta justa exigencia de
laley. La incapacidad de que se hallan afectadas ciertas
Personas se funda en su ineptitud prra administrar sus bie-
nes, y en el justo temor que hace nacer de que los disipe de
una manera imprudente; y seria del todo ineficaz la protec-
¢idn de Ja ley si se tuvieran como validos los pagos hechos
4 los acreedores incapaces.

Pero cesa ese motivo de la ley, cuando el acreedor inca-
Paz emplea la cantidad que recibe en pago de una manera
cuerda y racional y en su propia utilidad; porque la irregulari-
dad dej pago nole causa perjuicio; y seria inicuo que se en-
Tijueciera 4 expensas y con dafio del deudor obligado 4 un
segundo pago,

Sin embargo, el deudor no puede librarse de éste, sino
mediante |3 prucba competents de que el pago se convirtio.
en utilidad del acreedor incapaz, supuesto que es el deman-
‘_l_aiO. Gue opone upa excepcién 4 la accion ejercitada en su.

1 Asticalo 1,557, Cadigo Civil de 1854,
2 Artienlo 1,599, Gadigo Civil de 1884,
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contra, y per lo mismo, que estd obligado, segin Jos precep-
tos elementales del derecho, 4 producir la prueba que acre-
dite ja procedencia de ella.

Es consecuencia de la regla general que hemos estable-
cido, que el pago que se hace & un tercero no extingue la
obligacidn 4 no ser que asi se hubiere estipulado 6 consen-
tido por el acreedor, 6 que expresamente lo determine ia
ley; pues en los dos primeros casos hay un verdadero man-
dato que faculta al tercero para recibir el pago, y en el dlti-
mo, la ley suple el consentimiento del deudor (Arts. 1,654 ¥
1,655).

La regla 4 que nos referimos sufre excepcion y no pro-
duce los efectos juridicos que 1a ley atribuye al page hecho
al acreedor, si el deudor lo verifica después de que se le ha-
ya ordenado judicialmente la retencidn de la deuda (Art.
1,656, Cod. civ). *

Esta excepcidn es perfectamente justa, porque tiene por
objeto evitar los fraudes en perjuicio de los verdaderos
acreedores, y el castigo de la desobediencia al mandato de
la autoridad judicial; pero solamente es favorable 4 la per-
sona 6 personas, que solicitaron y obtuvieron el decretodel
juez, y en consecuencia, no pueden aprov echarse de €l los
demis acreedores que no lo solicitaron,

Un ejemplo hard mds comprensible esta excepcién:

Juan es deudor de Antonio, que lo es & su vez de Pe-
dro, quien queriendo obtener la seguridad del pago, solicita
y obtiene del juez, por via de providencia precautoria, que
aquél retenga 4 disposicidén de éste la cantidad que adeuda.
Si, desobedeciendo Juan la orden judicial, paga 4 Antonio,
tal pago no es vdlido y Pedro puede exigirle que por se-
gunda vez pague dicha cantidad.

Para terminar este articulo advertiremos, que el pago he-
cho en fraude y con perjuicio de los acreedores estd sujeto

1 Ardealo 1,540, ¥ 1,541 CSligo Civil de 1884.
2 Articulo 1,542, Ciligo Civilde 1,834,

32
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4 las reglas relativas 4 Ia rescisién y nulidad de las obliga-
ciones, cuyo estudio haremos después, y que enlos casos de
manconiunidad se deben observar aquellas cuya explicacidén
hicimos en el articulo V de la leccién segunda de este tra-
tado (Arts. 1,657 y 1,658, Cod. civ). !

Iv. .o

Del pago indebido.

En el capitulo I de la leccién primera de este tratado ma-
nifestamos que los autores enumeran los cuasi-contratos en.
tre las causas de las obligaciones, y dijimos que nuestro Cé-
digo no acepra la distincién de las obligaciones que provie-
nen de los contratos y de los cuasi-contratos. y que sélo se
ha limitado 4 consignar las reglas respectivas al pago indebi-
doen el titulo relativo 4 la extincidn de las obligaciones, y
las que se refieren 4 Ia gestion de negocios en el que regla-
menta el mandato, 4 fin de extirpar uaa distincidn escolds-
tica de ninguna utilidad.

Alli también explicamos las razones que justifican esta
aseveracion, definimos lo que los juriconsultos eatiznden por
Cuasi-contrato y nos reservamos para el estudio de las dos
unicas especies de los llamados cuasi-contratos que reconocs
el Cédigo, el pago indebido y la gestion de negocios, para
cuando Hegaramos al examen de las reglas que éste esta-
blece respecto del mandato v de la extincidn d= las obiiga-
ciones,

Ha llegado, pues, Ia oportunidad de hacer el estudio de
las preceptos legales sobre €l pago iadebido.

- Elarticulo 1,659 del Cédigo civil, dice que, cuando por
———

- z
1 Articalos 1,543 y 1,544, Codigo civil de 1854
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error de hecho pagare alguno lo que realmeate no debe,
puede recobrar lo que hubiere dado, en los términos que
establecen los articulos que le siguen. *

De este precepto codemos inferir 1a definidén del llama-
do cuasi-contrato del pago indebido, diciendo que es aquel
por el cual, pagando uno por error una cosa que no debe,
queda obligado el que la recibe 4 devolvérsela en los térmi.
nos que la ley sefiala.

La repeticién de lo pagado indebidamente se funda en
una consideracién de equidad, que no permite 4 nadie enri-
quecerse & expensas y con perjuicio de otro; pues si rio exis-
te una obligacidn, el pago procura al que lo recibe un lucrn
4 expensas del que pago, sin justicia y sin derecho.

Del mismo precepto s¢ infiere, que son indispensables los
dos requisitos sizuientes pira quz proceda la restitucién de
la cosa pagada indebidamente:

12 Que el pago se hava hecho por error

2 2 Que no exista ninguna obligacion; esto es, que no
haya una causa juridicamente suficiente para motivar el
pago.

Es preciso que el pago se hava hecho porerror, esto es,
crevéndose deudor el que lo hace, pues ;i lo verifica 4 sa-
bizndas, teniendo pleno conocimiento de que nada debse, la
lev le niega todo derecho para obtener la restituzidn de la
cosa que did en pago, porque presume que quiso hazer do-
nacion de ella,

Que esta tecria es perfectamente juridica nos lo demues-
trac los preceptos del derecho Romano, quz sancionan el
mismo principio,

“Cujus per errovem dati repetitio est, ¢jus wnsulto dati do-
natioest” (Ley 30, tit. 17, lib, 50, D).

“Quid gui sciens tndebitun: dedit, hec mente ut postea re-
peteret, repetere non potest” (Ley 50, tit, 6, lib. 12, D).

1 Articulo 1,343, Codigo Civil de 1384,
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Estos mismos pri-cipios fueron reproducidos por las le-
ves 28 y 30, tit. 14, Partida 59, con justo motive, porque
la restitucidn que en determinados casos concede el legis-
lador se funda en la equidad para reparar €l perjuicio que
sufren aquellos que fueron victimas de un error, pero no
para los que obraron voluntariamente y coa desprecio d« las
mismas leyes,

De otra manera seria, como dicen Aubry y Rauy, burlarse
de la justizia entregar 4 titulo de pago lo que se sabe que
no se debe, con el dnico cbjeto de repetirlo después: *.17al;-
Las won est indulgedum.”

Pero para que el pago hecho indebidamente produzca el
efecto referido, es requisito indispensable que sea el resul.
tado como ya lo hemos dicho, de un error de hecho, pues el
de derecho ni excusa ni aprovecha 4 nadie, porqueno es per-
mitida ni tolerada la ignorancia de la ley.

Sin embargo, se ha suscitado grave controversia entre los
jurisconsultos, sosteniendo unos que el error de derecho de-
be producir el mismo efecto juridico que el de hecho, y otros
la teorfa contraria; pero nosotros nos hallamos lejos de las
consecuencias que tal controversia produce, porque nuestro
Cédigo-las evita declarando de una manera expresa en el
articulo 1,639 que la repeticion de lo pagado indebidamen-
te compete solo 4 aquel que paga por error de hecho. *

Es también indispensable que el pago se haya hecho in.
debidamente, esto es, sin una causa juridica bastante para
motivar la entrega de la cosa 6 cantidad de parte de aquel
que la verifica; pues desde el momento en que existe la obli-
gacién de parte de éste, existe 4 la vez el derecho por parte
del que lo recibe, y en consecuencia falta la causa justa y le-
gitima que autorice la repeticién,

Por este motivo, declara el articulo 1,475 del Cédigo, que
lo que se paga antes del ven:imiento del plazo estipulado

e,

1 Tomo IV., pirrafo 442, nota 4 %
2 Articulo 1,345, codigo civil de 1894,
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en e} contrato no puede repetirse, pues la repeticidn tiene
por objeto el pago de una cosa indebida, y no puede decir-
se propiamente que hay errer de parte del que pagd aque-
llo que debia. *

Es cierto que el pago anticipado puede causar algia per-
Juicio al deudor, pero debe imputarse & si mismo este resul-
tado, que de ninguna manera puede refiuir sobre el acreedor
de buena fe que recibe aquello que le pertenece, 3 que tie-
un justo y legitimo derecho.

Para obtener la repeticién de lo pagado indebidamente,
es preciso acreditar los tres hechos siguientes:

1© El pago, supuesto que la accidén se fundz en €l

22 Que el pago se ha hecho indebidamente, para lo
cual basta probar la existencia de la deuda, pues la prue-
ba de ésta demostraria quien es el acreedor.

En el caso de que no haya existido debe probarse es.
te hecho: y si ha existido pero ya se extinguié, hay que
probar cual ha sido la causa de la extincidn,

3® El error, supuesto que sin error de hecho no puesde
haber, como hemos dicho, repeticidn.

Los efectos juridicos d-: €sta varfan segiin la cosa objeto
del pago y la buena 6 mala fe del que lo recibe.

En efecto: el que de buena fe recibe una cantidad indebi-
da, estd obligado, segdn el artizulo 1650 del Cédigo civil,
4 restituir otro tunto; pero no los intereses, *

La razdén de este principio es la misma qus dimos en el
articulo 1V de la leccién quinta, tomo 11 de esta obra, y que
justifica la adquisicién de fos frutos por €l poseedor de bue-
na fe dz la cosa.que los produce, la justa creencia en que s
halla de que es propietario de ia cosz, ¥ €l grave perjuicio
que le resultaria si se viera obligzdo 4 restituirics después
de cierto tiempo, cuando los habiz consumido sin que pue-
da imputarsele ninguna culpa.

1 Articalo 1,330, Codigo Civil de 1854
2 Articulo 1,546, C6digo Civil de 1884,
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Cuando la cosa recibida de buena fe es cierta y determi-
nada, debe restituirse en especte, si existe; p=ro €l paseedor
no responde de las desmejoras 6 pérdidas, aunque hayan
sido ocasionadas por su culpa, sino en cuanto hubiere utili-
zado el misnio deterioro {Art, 1,661 Céd, civ).?

Es decir; que, como =l paseedor de buena fe, 4 quien con
entera justicia se le equipara, el individuo que recibid el pa-
go hace suyos los frutos de la cosa y sélo tiene obligacién
de restituir ésta 6 lo que queda de ella, si ha sufrido algun
deterioro, sin que le sea éste imputable aunque haya sido
ocasionado por su culpa, sino en el caso en que le haya pro-
ducido algdn provecho ¢ utilidad, por ejembolo, si vendio los
materiales provenientes det derrumbe del edificio que re-
cibid.

A primera vista parece que esta regla sanciona una su-
prema injusticia, porque exculpa de una manera absolutz la
destruccién culpable de la cosa, pero un lijero examen bas-
ta para convecerse de que esa regla es justa v una legitima
y logica consecuencia de los principios que hemos estable-
cido; porque si el que recibié la cosa cree fundadamente que
se le entregd lo que es suyo y se le debia, sin que pudiera
presumir que estaria obligado 4 su restitucion, no se le pue-
den reprochar los actos que ejecuté en esa cosa estimdndola
suya, porque obré en calidad de propietario.

Por la misma razén, si el poseedor vendio la cosa, no de-
be restituir mds que el precio de la venta, toda vez que no
obtuvo mds lucro de ella, ¢ bien cedersu accién para re-
cobrarla (Art. 1662 Cod. civ).? ]

Si consultamos el origen del precepto que sanciona este
principio, ezcontraremos que estd tomado del articulo 1,806
del Proyecto d= Cédigo Espafiol, el cual fué d su vez toma-
do del articulo 1,498 del Cdédigo de Cerdefia, que obliga al

1 Articnlo 1,5¢7 C3iigo Cisil de 1,83L.
2 Articule 1,318, Coligo Civil de 1,834
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poseedor que vendié la cosa 4 entregar el precio que reci-
bid, d d ceder su accidn para conseguirlo; pero la translacién
fué hecha con poco cuidado y con mala fortuna, porque ha-
biendo un error de imprenta en el Proyecto, por el cual
aparecz que se impone al deudor la obligacién de entregar
el precio que recibié 0 ceder su accidn para conscguiria,
siendo asi que, como dice Garcia Goyenaal dar la razén de
ese precepto, puede no haber recibido el precio e! vendedor,
pero tendria accion para reclamarlo, cambiaron nuestros co-
dificadores el verbo conseguir por el verbo reclamar, sin fi-
jarse en el error de imprenta; y establecieron un principio
que carece de precedentes y de fundamento enlos principios
generales del derecho.

En efecto: si se toma el precepto en su sentido literal &
oramatizal, resulta que el poseedor que vendid la cosa estd
obligado 4 entregur e: preciodeella 6 4 ceder su accidn para
recobrarla, esto es, se le impone una obligacton alternativa
con el derecho de opcidn para elegir entre uno de dos ex-
tremos, pudiendo, si asi le place, quedarse con el precio y
ceder su accion para reclamar la cosa.

Semejante absurdo, que ofende 4 la razény la moral, nos
demuestra el gravisimo error en que incurrieron los redac-
tores del Cédigo al establecer el precepto que criticamos.

Pero hay otra razén que viene en Nuestro apoyo y que
demuestra el error que contiene el articulo 1,662, haciéndo-
lo aparecer en toda su extensidn,

El vendedor que ha entregado la cosa vendida y recibi-
do el precio, carece de accion conforme 3 la ley para reco-
brarla, y en consecuencia no puede ceder aquello que no
tiene ni le pertenece legalmente,

Si, pues, el vendedor no tiene accién para vindicar la co-
sa vendida legalmente, cuyo precio recibié; si la tiene sola-
mente para exigir el pagn de éste cuando la venta s¢ hace
4 plazo: y por ditimo, si ni el verdadero duefio de la cosa,
que la entregé por error, tiene derecho para pretender su
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restitucion del comprador que la adquirio de buena fey 4
titulo oneroso; es evidente que el precepto referido estable-
ce uh error contrario & los principios clementales del dere-
the, que no puede producir ningiin efecto juridico 4 favor del
que pagd indebidamente, y que puede convertirse en el ori-
gen de complicadas controversias,

En una palabra: ese precepto e¢s antijuridico, absurdo ¢
injusto, porque wutoriza al vendedor para retener sin- dere-
cho alguno el precio de la cosa que se le entregd por error,
cediendo en cambio al duefis de ella una accidn que notie-
re segin las leyes, 6 lc que es lo mismo, un derecho ima-
ginario.

Las reglas que hemos establecido rigen igualmente el ca-
so de que el individuo que recibid la cosa en pago la hubie-
re donade, pues la donacién no subsiste, v el donatario tie-
tiene las mismas oblizaciones que tales reglas imponen al
que indebidamente recibe el pago (Art. 1653, Cdd.civ). !

El que de mala fe recibe una cantidad indebida, estd obli-
gado 4 restituirla con los intereses, contados desdeel dia
en que Ja recibid; porque su conducta inmoral necesita
de una justa represion, v hace que la ley le equipare al deu-
dor que ha incurrido en mora (Art. 1,664, Céd civ). *

Sila cosa recibida es cierta v dcterminada, debe resti-
tuirla en especie el que la recibidé de mala fe, asi como los
frutos que haya producido y los que haya dejado de produ-
cir por su omisidn culpable; pues fa mala fe hace que con
justa causa, se equipare el que recibié la cosa al que ad-
quisre su tenencia por robo (Art. 1,635, Céd. civ). *

El que recibio la cosa de mala fe es tambi€n responsable
de los dafics y perjuicios que sufre el que se la entregd, yde
toda pérdida ¢ deterioro que haya sobrevenido en la cosa
¢éste se habia verificado aunque la cosa hubiera estado po-

——

Artieulo 1,549, Codigo civil de 1834,
Artienlo 1,550, Codigo civil de 19854,
Articulo 1,31, Cadigo civil de 1534,

U
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selda por su duefio & que la pérdida se haya producido’
natural ¢ inevitablemente por el solo curso deltiempo (Arts.
1,660, 930 ¥ 951, Cod. civ). !

En el caso de que el que recibid lacosa de malafe, la hu-
biere enajenado 4 uno que tuviere también mala fe, puede re-
vindicarla el duefio y exigir indistintamente de los dos la
indemnaizacién de los Jdafios y perjuicios que se le hubieren
seguido; pero si el tercero recibid la cosa de buena fe, pue-
de revindicarla el duefio sélo en el caso de que la enajena-
«cién se haya hecho 4 titulo gratuito 6 de el que enajend
estuviere insolvente. En el primer caso, puede reclamar el
duefio los dafios y perjuicios de éste, y en el segundo con-
serva d salvo su derecho para cuando mejore de fortuna el
insolvente (Arts. 1,167 y 1,168, Céd. civ). *

En cuanto 4 las mejoras operadas en la cosa pagada in-
d=bidamente, se observan las reglas que el Codigo establece
respecto de los poseedores de buena y de mala fe, cuyo es-
tudio hemos hecho en el articulo 1V, leccion quinta del to-
mo [I de esta obra, al cual remitimos 4 nuestros lectores, #

'V'

Del ofrecimiento del pago ¥ de Ia eonsignacion.

Cuandc un acreedor, por capricho ¢ por cualquier otro
motivo rehusa el pago de la cantidad & cosa que se le debe,
tiene derecho el deudor para estrecharle 4 que la reciba y
evitar que su injusta repulsa le oasione perjuicios, 4 cuyo fin
le concede laley la facultad de consignar la cantidad eosa ob-

Articnlos 1,746, %33 F 854, Codigo civil de 1884,
Articulos 1,031 y 1,052, Codigo civil de 1384,
Pagina 110, .

w1
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Jjetode la obligacién, declarando que el ofrecimiento, seguido

de la consignacion hace las veces de pago, si se verifica con
Ios requisitos que ella misma exige para la validez de éste.
(Art, 1,670, Céd. civ). !

Pero como puede venir la necesidad de la consignacién
de la repulsa del acreedor ¢ de la circunstancia de ser éste
incierto § incapaz y estar privado de la administracién de
sus bienes, declara el articulo 1,671 del Cédigo civil, que st
el acreedor rehusa sin justa causa recibir la prestacién de-
bida 6 dar el documento justificativo del pago; 6 si es per-

* sona incierta & incapaz de recibir, puede el deudor librarse

de la obligacidén haciendo consignacién de la cosa. *

Explicando Pothier jos efectos de la consignacidn, se ex-
presa en los términces siguientes, que trasladamos aqui, por-
que condensan en pocas palabras la explicacion de Jos pre-
ceptos que acabamos de exponer, *

“La consignacién ne es propiamente un pago; porque €5~
te comprende esen-ialmente Ia traslacion de la propiedad
de la cosa pagada 4 la persona del acreedor. Pero es
evidente que la consignacién no trashere la propiedad de
la cosa consignada a la persona del acreedor, supuesto que
€ste no la puede adquirir sino recibiendo voluntariamente
Ia cosa que se le ofrece. Dominium non adguiritur, nuisi
corpore ef anno.”

“Pero aunque la consignacion que se hace porla repulsa
del acreedor para recibir la cosa 6 la cantidad que se le ofre-
ce, no es ua verdadero pago, sin embargo, cuando se hace
validamente, equivale 4 un pago y extingue la deuda, de
la misma manera que la extinguiria el pago real hecho al
acreedor.”

De lo expuesto se infiere, que para.que la consignacidén

Articuls 1,550 Codigo Civil de 1334,
Arcticulo 1557, Cédigzo eivil ce 1884,
Des Ohligations, n® §73

[T
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haga las veces del pago y extinga la obligacién son necesa.
rios los requisitos siguientes:

12 El ofrecimieato de pago al acreedor:

2 2 La consignacion en lostérminos que después diremos:

32 Que el ofrecimiento reuna los requisitos que para el
pago exige la ley; esto es, que se haga por el deudor 6 por
persona que legalmente lo represente, en el lugar y tiempo
convenido, llenando las demds condiciones que hemos ex-
presado en los articulos 11I y IV de esta leccion.

La consignacién debe hacerse en la forma siguiente:

El deudor debe ocurrir al juez competenté y promover
de palabra 6 por escrito, segin la cantidad de que se trate,
con expesicion de la repulsa del acreedor y consigndndole
la cosa ¢ suma objeto del pago, & fn de que oido el acree-
dor, le obligue 4 recibirla.

St el acreedor es cierto y conocido, se le debe citar para
dia, hora vy lugar determinados 4 fin d= que reciba 6 vea de-
positar la cosa debida; si es desconocido se ] debe citar por
los periddicos por el plazo que el juez designe, y si estd
ausente ¢ es incapaz, st Jdebe citar @ su representante legi-
timo (Art.” 1,672 4 1,674, C4d. civ). !

Si el acreedor no comparece en el dia, hora v lugar de-
signados, ¢ no envia procurador con aucorizacioy bastante,
que reciba la cosa ¢ cantidad, ¢ si compareciendo rehusa
recibiria, el juez debe extender certificaciéon en que cons-
te la comparecencia del acreedor, la falta del procurador
6 la repulsa de uno y otro para recibir la cosa 6 cantidad
(Art. 1,675,Cod. civ). ®

Con esa certificacién puede pedir ¢l deudor el depoéstio
judicial, segin lo declara el articulo 1676 del Cédigo civil,
y el juez debe mandar hacerio, ovendo sumariamente al

1 Articulos 1.555 4 1569, Codigo Civil de 1,434,
2 Artfculo 1,561, Codigo civil de 1854,
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i

acreedor en los términos que establece el Cédigo de Proce-
dimientos. *

Este determina que la demanda se conteste dentro de
tres dias, que el término de prueba no exceda de veinte,
dentro del cual se deben alegar y probar las tachas que tu-
vieren los testigos € instrumentos; que no puedan presen-.
tarse mds de diez testigos para la prueba principal y cinco
para las tachas; que para los alegatos goza hasta de diez dias
cada parte, pasados los cuales y dentro de los ocho siguien-
tes debe fallar el juez, v finalmente, que en‘este juicio, asi co-
mo en todos les sumarios, ni la sentencia definitiva ni otra
algura son apelables, sino en el efecto devolutivo (Arts.
891 4 go3, Cod. de Proced. de 1872y 833y 834 Cod de
1880). * :

Cuando el acredor es conocido pero son dudosos sus de-
rechos, puede depositar el deudor la cosa debida en los tér-
minos indicados, con citacidn del interesado 4 fin de que
Justifique sus derechos por los medios legales (Art. 1,677,
Cdd. civ). *®

{ina vez constituido el depdsito con los requisitos que
Lemos indicado, queda la cosa 4 riesgo del acreedor; porgue
ad=mads d= haberse constituido en mora para recibirla, el
deudor se ha desapoderado de ella, no percibelos frutos que
produce, ni tiens la culpa de la perdida 6 deterioro que su-
fre (Art. 1,679, Cod. civ). *

Este efecto es una coasecuencia necesaria de! que la ley
le atribuye al ofrecimiento seguido de la consignacida, pues
sies equivaiente a! pago por el cualse trasmite la propiedad
de la cosa debida, os ciaro que, constituido el depdsito de
ella, todo el aumento ¢ diminucidn que tenga debe redun-

Artienio 1,562, Codigo civil de 1834, .
Articulas 050§ 050, Codigo de Procedimipnres de 1354,
Artieuio 1,693, Codigo eivit de 1334,

Articzlo 1,570, Codigo civil de 1354,

13 e
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dar en beneficio ¢ dafio del acreedor, siempre que se decla-
re infundada su oposicion.

Si el juez falla declarando fundada la oposicidon de éste,
el ofrecimiento y la consignacién setienen por no hechos;
pero si, por el coatrario, los aprueba, queda extinguida
la obligacién con todos sus efcctes, y los gastos que hu.
biere demandado son decuenta del acreedor, toda vez que
su injusta € inmotivada resistencia ha dado origen a ellos
(Arts. 1,678, 1,680y 1,983, Cod. civ). !

Entre tanto no acepta el acreedor la consignacidn, 6 nose
pronuncia sentencia sobre ella, puede retirar el deudor la co-
sa del depdsito, pero en tal caso conserva la obiigacion toda
su fuerza; pues no pudiendo el acreedor adquirir la propie-
dad de la cosa sin su voluntad, mientras ésta no se mani-
fieste de una manera espontdnea, 6 no la supla la autoridad
del juez, el deudor conserva su dominio, y puede por lo mis.
mo, disponer libremente de ella (Art. 1,681, Céd. civ). ?

Pero después dela sentencia que obliga al acreedor a acep-
tar la consignacion, no puede el deudor retirar la cosa del
depdsito sin el consentimiento de aquél, y silo otorga, pier-
de cualquier derecho’de preferencia que sobre ella tenga, y
quedan los codeudores y fiadores libres de la obligacién, si
la coza ha sido retirada sin su consentimierto {Art. 1,682,
Céd. civ).®

La razén es obvia, el consentimiento del acreedor y ia sen-
tencia que le obliga d sceptar la consignacion, le trasmiten
la propiedad della cosa depositada, extinguiendo definitiva-
mente la deuda; y por consiguiente carece el deudor de dere.
cho para disponer de ella,’ si no es con ¢l consentimento de
su duefie,

Pero ese consentimiento, que hace renacer la deuda vaex-
tinguida, nc puede redundar en beneficio del que lo presta d

1 Articulos 1,364, 1,566 ¥ 1,569, Cidigo Civil de 1,884,
2 Articule 1,567, Codigo civil de 1884,
3 Articunlo 1,568, Cidigorcivil de 1884,
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expensas ¥ con dafio de aquellas personas obligadas manco-
munadamente con el deudor d como fiadores, ni dectros acree-
dores para alegar el derecho de preferencia; porque en reali-

* .dad se celebra un nuevo contrato entre el acreedor y el deu-

dor, en el cual no intervienen estas personas, ni €s justo que
habiéndose extinguido su responsabilidad queden obligados
de nuevo sin su consentimiento, é bienque conserveel acree-
dor un privilegio 4 que no tienederecho, supuesto que ya se
habfa extinguido por I2 consignacién que hace las veces y
produce los efectos juridicos del pago.

VI

De Ia eompensacion.

La compensacién es el tercero de los modos de extinguir-
se las obligaciones quz reconoce el Codigo civil, de aplica-
cién y efectos muy importantes, cuyo estudio vamos 4 hacer.

La compensacidn, segin dice la fey 20, tit. 14, Partida
3, es otra manera d2 pagamiento, porque se desata la obli-
gacion de la debda, que un om= dede & otro: & couzbeusatio
en latin tanto quiere d2cir en romance, como dezscontar un
debdo por otro.

Auaque ea distinta forma, da el articulo 1,684 del Cédi-
go civil una definicion igual, diciendo que tiene lugar la
compensacién, cuando dos personas reunen [a cualidad de
deudores y acreedores reciprocamente y per su propio de-
recho; v el articulo 1,653 declara, que el efecto de la com-
pensacion es extinguir por ministerio de la ley las dos deu-
das hasta la cantidad que importe la menor. !

—_ .

I Articulos 1.570, ¥ 1571, Codizo Civil de 1.834.
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De estos preceptos podemos deducir una definicion clara
y precisa de la compensacidn, y decir, que es la extincion 6
pago de una deuda con otra, que se verifica por ministerio
de la ley cuando dos personas reunen la cualidad de deudo-
ves y acreedores reciprocamente y por su propio derecho.

La compensacién tiene por origen y fundamento una
consideracién de equidad, pues seria injusto que una perso-
na pudiera ser forzada 4 pagar, sin que 4 su vez pudiera
exigir 4 su acreedor, que también es su deudor, el pago de
1o que le adeuda, con el grave é inminente peligro de que-
dar burlado en el gjercicio de sus derechos.

Ademas, por la compensacidn se economizan a las partes
los gastos y molestias que demandarian los pagos recipro-
<os que sin ella tendrian que hacer, después de los cuales
se encontrarian exactamente en [a misma situacion en que
se hallaban antes de verificarlos. Esto es, habrian dado pa-
s0s, erogado gastos y mal invertido ¢l tiempo en entregar
un individuo al otro la cosa ¢ cantidad debida, la cual ha-
bria tenido que devolverla daqudl en pago, para cumplir
debidamente su obligacion. .

Para que pucda tener Jugar la co*npnnsacxun es precisa
1a concurrencia d= los requisitos siguientes, que sefialaa los
articulos 1,686 v 1,687 del Codigo civit: !

17 Quelas dos dzudas consiztan en una canudad de di-
aero, 6 en cosas fungibes de la misma especie y calidad:

2 = Que sean liquidas:

3% Que sean exizibles:

42 Qu= s=an reciprozzs.

Se exige el primer requisito, porque la compsnsacion tie-
ne por objeto un pago reciprcco que se hacen las partes;
por cuyo motive, ninguna de ellas, en su calidad de acree-
dor. puede ser obligada 4 recibir en compensacion otra cosa
distinta de la que estaria obligada 4 recibir ea pago. *

1 Articulos 1,572 v 1,573, Cddigo civil de 1834,
2 Pothier, Des Ovligations, atm. 624
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Es decir, que la compensacion tiene que hacerse de ma-
nera que una de las cosas debidas haga exactamente las ve-
ces de la otra, cuyo resultado no se puede obtener sino con
el dinero y las cosas fungibles que son de la misma especie
y celidad, que no se determinan individualmente, sino por
la clase 4 que pertenecen y entran en el comercio por peso,.
niimero 6 medida.

Las deudas deben ser liquidas, es decir, que la existencia.
y el importe de ellas deben ser ciertos, pues si no reunen
alguna estas circunstancias son dudaosas, y no puede obli-
garse al acreedor 4 admitir la compensacidn, supuesto que
la incertidumbre hace que no haya en realidad deuda al-
guna, Malamente se podria pagar una deud: lijuida que-
s€ ignora si existe 6 no.

Sin embargo, las deudas que zo son liquidas puedn com--
pensarse por consentimiento expreso de los interesados, en
virtud de la facultad que tiene todo hombre de renunciar li-
bremente los beneficios que las leyes le otorgan y de dispo-
ner de sus bienes como mejor le parezca, siempre que no

erjudique los derechos de tercero v el orden publico.

Se llama deuda liquida, no sdélo aquella cuya cuantia se
halia determinada, sinotambién aquelia cuyo importe inde-
terminado puede determinarse dentro del plazo de nueve
dias (Art. 1,688, Cod. civ).?

Esta declaracion que hace la ley tiene por fundamento
constderaciones de equidad y de conveniencia piblica; pues.
siendo ventajoscs v equitatives los efectos de la compensa-
cién, quiso ampliar Jos medios de procuraria, otorgando al-
deudor con la concesién de un térmico la oportunidad de.
formar la liquidacion, *

La ley establece una excepcion a la regla que exige para:
Iz compensacién que las deudas sean liquidas; declarando
que las pagaderas en diferente lJugar pueden compensarse

—_—
1 Articuio 1,573, Cédige Civil de 1.583.
~ Exposicién de motivos,
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mediante indemnizacidn de los gastos de transporte 6 cam-
bio al lugar del pago {Art. 1,703. Cod. civ). ?

En efecto: el dinero ¢ los objetos de la obligacién pueden
tener mavor valor en el lugar del papo, v la diferencia de
valores. que es lo que en términos técnicos se llama canzbio,
hace'iliquidas las dos deudas, porque introduce un elemen.
to incierto en la comparacidn de ellas, la diferencia de va-
lores.

Sin embargo, la ley prescinde de esta consideracién, por-
que en el comercio hay siempre un tipo fijo en ¢} cambio, v
por consiguiente en los valores del dinero y de las mercan-
clas en las diversas localidades, cuya circunstancia reduce
la liquidacién 4 una simple operacién aritmética: es decir,
que la ley establece la excepcidn a que aludimos, porque las
deudas sen faciles de liquidar dentro del plazo que sefiala el
articulo 1,688 del Codigo. *

La necesidad de la tercera condicidn, esto es, que las deu-
das sean exigibles, se deriva de la naturaleza misma de la
compensacion, porque siendo un pago que se verifica por
ministerio de la ley, sélo puede tener lugar cuando cada uno
de los acreedcres puede obligar al otro d que le pague.

Si no fuera asi, aquel de los deudores que reportara una
obligacidn 4 plazo, perderia sin justicia el beaeficio que éste
le producia, violando la fe v los términos del contrato.

Por este motivo dice Demolombe, que la palabra cagr-
bles con que se caracteriza una de las circunstancias necesa-
rias para la compensacion, se debe entender en un senti.
do lato; pues significa no sélo que no es compensable una
deuda 4 plazo, sino qu= expresa una regla general: esto
es, que es preciso (uz cada uno de los acreedores tenga
actua!mente el dzrecho de obligar al pagod su deudor, sin
que se lo impida ninglin obstdculo temporal § perpetuo. ®

Articulo 1,5¥%, Céligo civil de IS3L.
Articulo 1,574, Cidigo civil de 1584,
Tomo XXVIII, nim. 536.

[ ]
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Esta teoria perfectamente juridica, ha encontrado sancién
en el articulo 1,689 del Cédigo civil que dice: que se lla-
ma exigible aquella deuda cuyo pago no puede rehusarse
conforme 4 derecho.?

-De lo expuesto se infilere, que no son comp=nsables las
deudas 4 piazo y las contraidas bajo condicién suspensiva,
porque mientras no fenece el plazo 6 no se verifica la con-
dicidn carecen los acreedores de derecho para exigir el
pago. .

El ditimo de los requisito$ que, como indispensables pa-
ra la compensacion hemos sefalado, es de evidencia, pues
malamente podria pretender la compensacién de los crédi-
tos propios con los ajenos, porque faltaria la condicidn en
que se funda la teoria de la compensacidn, la circunstan-
¢ia de que dos personas reunan & la vez la cualidad de acree-
dotes v deudores el uno de! otro.

En consecuencia, el mandatario que es reconvenido en
nombre del mindante no puede oponer la compensacidn
cfreciendo sus propios créditos, ni el de! ceudor puede pre-
tender la de su deuda con el crédito de un tercero.

Segin el articulo 1,691 del Cédigo, no tiene lugar la
compensacién en los casos siguientes: *

1 2 5i una de las partes la hubiere renunciads:

27 Si una de las deudas toma su origen de un fallo
condenatorio par causa de despojo; pues en tal caso el que
obtuvo aqué! 4 su favor, debe ser pagado, aunque el despo-
Jante iz oponga la compensacidn.

La ley ha establecido, esta prohibicion por el interés so-
cial, v 4 fin de conservarla paz publica, que seria grave y
constantemente amenazada, si por mediode la compz2nsacion
encontraran los acreedores la impunidad de sus actos violen-
tos, empleados para pagarse sus créditos de propia autorr-
dad, apcderdindose d= biznes § cisas de sus deulores.

1 Articulo 1.573, Codigo civil de 1884-
2 Artlcule 1,577 Colign civil de 1834,
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Pero independientemente de esta razdn que es de evi-
dencia, hay otra juridica igualmente poderosa, que explica
de una manera satisfactoria por quéen el caso indicado no
puede tener lugar ia compensacion, y que consiste en que
el individuo que comete un despojo no es deudor de canti-
dad sino de especie, 2un cuando se trate de cosas que en-
tran en el comercio por peso, nimero 6 medida, porque es-
ta obligado a restituir las mismas cosas de que se apoderd
v no otras de Ja misma especie y calidad que puedan hacer
exactamente sus veces. ' .

3° Si una de las deudas fuere por alimentos debidos
conforme al capitulo 42 titulo 52 del libro 12 del Céodi-
go civil; pues estando prohibido su embargo, porque son
indispensables para la vida del deudor, si s¢ permitiera su
compensacion con otros créditos, se obtendrian efectos idén-
ticos 4 los que aquél produce, y se haria ilusoria la prohibi-
cion de la ley. '

Sin embargo, esta probibicion no es absoluta, porque se
refiere sclamente 3 los alimentos futuros, v nod los ya ven-
cidos y no pagados que pueden ser objeto de la compensa-
cidn.

4° 5ila deuda fuere de cosa que no puelde ser compen-
sada, ya sea per disposicion de la ley 0 por ci titulo de que
procede; i no ser que ambas deudas fueren iguaimentz pri-
vilegiadas.

Por sjemplo; el mandatario no puede compensar ics per-
juicios que cause, con los provechos que por otro motivo
Laya procurado al mandante (Art 2,403, Cod. civ).

52 Siladeuda es de cosa puesta en depdsito; porque
este coatrato tiene por fundamento principal la buena fe y
la honradez, par cuyo motivo la ley asimila moralmente la
retencion de la cosa depositada al despojo.

Adends, se,ain las regias que rigen respecto del de2pdsito,

1 Colmet de Sunterre, tomao V, mim. 244, bis L.
2 Artienlo 2,361 Codigo Civil de 1,384,
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obligan al depositario 4 devolver exactamente la misma co-
sa que recibe y no otra equivalente y que haga sus veces:
Y va hemos dicho que la compensacién sélo tiene lugar
cuando las deudas son de cosas fungibles que pueden sus-
tituirse por otras de la misma especie y calidad.

6= 51 las devdas son fiscales & municipales, excepto en
los casos en que la ley lo permite; por tratarse de las nece-
sidades ptblicas, que en todo tiempo merecen preferencia
por el interés de la sociedad.

La compensacién puede oponerse en cualquiera estado
" del juicio, si se alega como excepcidn; y puede renunciarse,
Ya expresamente, ya de una manera tacita, por hechos que
manifiesten de un medo claro la voluntad de hacer la re-
nuncia, en virtud del principio que establece, que todo hom-
bre es libre para renunciar los beneficios de la ley que le fa-
vorecen.

Veamos cuales son los efectos de la renuncia,

El que paga una deuda compensable, no puede, cuando
exija su crédito que podria ser compensado, aprovecharse,
en perjuicio de tercero, de los privilegios ¢ hipotecas que
tenga 4 su favor al tiempo de hacer el pago; 4 no ser que
pruebe que ignoraba la existencia del erédito que extinguia
la deuda (Art. 1,663, Cod. civ). !

Este efecto de la renuncia es una consecucncia necesaria
de la regla general que establece la ley, segdn la cual la
compensacion extingue de pleno derecho las dos deudas
desde el momento en que coexisten, y por consiguiente las
obligaciones accesorias ¢ subsidiarias que garantizan el
cumplimiento de ellas.

En efecto: si las deudas se han extinguido por ministerio
de la ley y con eilas las hipotecas, privilegios y demds ac-
cesorios que las garantizaban, y si no obstante esta circuns.
tancia paga uno de los deudores el importe de su deuda; es

1 Articulo 1,579 Codigo civil de 1,234,
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claro que la revive, porque renuncia al beneficio de la com.
pensacion, pero sin perjuicio de tercero cuyos derechos han
‘mejorado por aquella renuncia que extinguié los privilegios
Yy demds garantias.
El princigio & que nos referimos, tomado del articulo
,299 del Codigo IFrancés, ha dado origen 4 que los comen-
taristas de éste se dividan sosteniendo tres teorias distintas,
que son las siguientes:

1% El que paga una devda compensable sin oponer la
compensacion tiene un crédito nuevo, que nace precisamen.
te del pago que hizo no siendo deudor; y tiene, por lo mis.
mo, accion para repetir lo indebido, conditio tndecbits, pero
no su antiguo crédito:

2 < El deudor que paga sin oponer la compensacién con-
serva su antiguo crédito, v en consecuencia, tiene accion
para cobrarlo, proveniente del contrato que le dic origen,
pero no en virtud de un pago indebido:

3% El deudor que no opone la compensacion tiene la
accidon que le asistia para cobrar la antigua deuda, y la que
engendro el pago indebido; y puede ejercer d su arbitrio la
una o la otra,

Juzgamos esta controversia enteramente extraiia 4 nues-
tro propdsito, v por lo mismo, nos limitamos solamente 4
manifestar que la primera teoria tiene en su apoyo la auto-
ridad de Pothier, Colmet de Santerre y otros muchos juris-
consultos ilustres, v por fundamento los principios del de-
recho Romano, como lo acredita la ley 10, pdr. 1, tit. 2 Iib.
16 del Digesto, que dice;

3y ,,..-w” ‘f-\.&t w‘vf\.c HMJC"I"‘ '\(‘C‘Jf“‘_o
“S; quis eampm:xz:'g potens salvevit, condicere poierit quast

’ 0 " & »
ndebito soluty.’, - TECTdman Bodf e
-2 sncm‘w . .

/a5 120TIas E\presadas tienen por objeto, como puede
comprenderse, explicar el motivo del pricepto que autoriza
el cobro de la cantidad pagada por ¢l deudor sin oponer,
pudiendo, la compensacidn; pero cualquiera que sean los

fundamentos que las apovan, creemos que n:s naliamos mds
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cerca de lo justo, si sostenemos que tal precepto tiene por
fundamento la equidad.

Pero ese precepto sufre excepcion en cuanto 4 la extin-
cion de los privilegios € hipotecas que tiene el acreedor, si
ignoraba al tiempo de hacer el pago la existencia del crédi-
to que extinguia la deuda; pues la ley viene en su auxilio, y
tomando en consideracién el justo error en que se encon-
traba, le conserva por equidad y justicia su aatiguo derecho
con todas sus acciones de garantia,

De Io expuesto se infiere, que el precepto cuyo estudio
hacemos supone los dos casos siguientes, que producen efec-
tos juridicos distintos:

1 @ Cuando el que paga sabiendo que es acreedor y que
su deuda estd extinguida, no opone, sin embargo, la com-
Fensacion.

En este cass supone la ley, con entera justicia, que €l
que pagé ha renunciado los efectos de la compensacion, y
admitiendo tal renuncia fa retrotrae 4 la fecha en que por
ministerio de laley se verificé y tiene por no extinguida la
deuda, pero no la conserva con perjuicio de tercero; por-
que habiéndose extirguide de pleno derecho, se extinguie-
ron también las oblizacioncs accesorias que la garantizaban,
Pues €stas no pureden existir sin una principal, y en conse-
Cuencia, el que pagé no pusde oponer los privilegios € hi-
potecas constituidos 4 su favor, con perjuicio de tercero.

2% Cuando el que pagé ignoraba la existenzia del cré-
dito que extinguia la deuda. !

La ley conserva al acreedor en este caso sus privilegios
¢ hlpotecas aun con perjum'o de tercero, porque la ignoran-
i1a, el error en que inzurrid respecto de sus re!aﬁiones_]u-
ridicas vicia su consentimizato para hacer el pago y produ-
¢ su nulidad:

Por idénticas razones, si el deudor hubiere consentido la

1 Lsurent, tomo XVIIL ndm. 465.
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cesioén hecha por el acree lor en favor de un tercero, no pue-
de oponer al cesionario 11 compensacion que podia oponer
al cedente; pzro si el acreedor dié conocimiento de la ce-
sidn al deudor, y ést2 no ka consintid, puedé oponer al cesio-
nario la compensacién de los créditos que tubiere contra el
cedente y que fueren anteriores 4 la cesidn (Arts. 1,700 y
1,701 Cod. civ}. ! '

Estos principios se fundan también en la considera.ion
de que, €l deudor que consiente pura y simplemente en la
cesidn que hace su acreedor y no hace valer la compensa.
cion, s¢ presume que la renuncia respecto del cesionario,
cuya renuncia no es presumible cuando hace valer aguella
excepcion al natifizdrsele que el acreedor cedid su crédito
al” cesionario, -

Pero en tal caso sélo puede oponer el deudor la compen.
sacion por deudas de fecha anterior 4 la cesidn, pues desde
que ésta se consumo dejo de ser acresdor el cedeite.

Si se realiza la cesion sin conocimiento del deudor, puede
éste oponer la compensacidn de los créditos anteriores a
ella v la de los posteriores hasta ia fecha en que hubierete-
nido conocimiento de su verificativo; pues nada seria mds
contrario 4 la justicia v la equidad que se viera privado de
los derechos que la ley le otorga por la malicia ¢ la neghi.
cencia del cedente ¢ del cesionario, que han podido indu-
cirles 4 no hacerle saber la cesion.

Puede oponerse la compensacién no sélo por las personas
que reunen las cualidades de acreedores y deudores reci-
procamente, sino también por el flador, que puede utilizar
la dela deuda de) acreedor al deudor principal; pero éste no
pusde oponer la compensacion de lo que el acreedor debe
al iador {Art, 1,698, Cod. wv.) ®

La razén es porque desde el instante en que el acreedor
se coavierte en deudor del deudor principal, se extingue la

1 Artieulos 1.335, ¥ 1,786 Cadigo civil de 1854,
2 Articulo 1.3€3, Cédigo civil de 1884,
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deuda de pleno derecho, y por consiguiente, se extingue
tambi€n la fianza que es una obligacion accesoria, que no
puede existir por si scla.

En cuanto 4 la nrohibicién al deudor principal de oponer
en compessacion el crédito del hador, se funda ea que la
flanza es accesoria. y por lo mismo, no puede operarse aque-
lla de pleno derecho y por ministerio de la ley, ni el acree-
dor puede perseguir al fiador sino cuando el deudor no pa-
€3, cuva circunstancia acredita que antes no reunz la doble
cualidad de deudor v acreedor, sin la cual no puede haber la
compensacion: y este €s ¢l motivo por el cual declara el arui-
culo 1,697 del Codigo civil, que el hador antes de ser deman-
dado por el acreedor no puede opouner d éste la compensa-
cid del crédito que contra ¢l teaga, con la deuda principal. t

Tampoco puede pretender el deudor solidario la compen-
sacion de su deuda con lo que debe suacreedor d uno de sus
codeudcres; porque si se diera & cada uno de los deudores so-
lidarios deracho de oponer la compensacida del crédito de
uno de ellos, ¢ste se veria obligado en todo caso y sin excu-
sa alguna d pagar el total de la deuda con peligro de sufrir
el perjuicio resulrante de la insolvencia de alguno de sus co-
deudores, lo cual seria injusto (Art. 1,699, Cod. civ). *

Finalmente: la compensacion tampoco puede tener lugar
en perjuicio de los derechos de tercero, legitimamente ad-
quiridos (Art. 1 704 Cod. civ),

Esta prescripcién de la ley no es perfectamente clara; pe-
ro una ligera explicacion bastard para comprenderia.

La compensacion hace las veces y produce los efectos del
pazyo, por cuya circunstancia muchas de las reglas que
rigen & éste le son perfectamente aplicables. Pues bien, el
prec pto & que nos referimos no es mds que la reproduccién
del contenido en el articulo 1,636 del Cddigo, que declara,
que no es valido el pago hecho al acreedor después que se

1 Articuls 1.532 Cdligo civil de J884,
2 Articcio )53+ Cadigo Civil de 1.834.
3 Articulo 1,339 Cdiigo Civil de 1,884,
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le haya ordenado judicialmente la retension de la deuda; y
por lo mismo, es también aplicable la explicacidon que dimos
-al final del articulo IV de esta leccién. *

Un ejemplo hard mds comprensible el precepto 4 que nos
referimos. Pedro debe 4 Francisco 1,000 pesos, quien 4 su
vez adeuda igual cantidad 2 Antonio. S5i éste, para asegu-
gurar el pago de su crédito, solicita del juez, por via de pro-
videncia precautoria, que mande secuestrar la cantidad de
que es acreedor Francisco, y Pedro se convierte después en
su acreedor, no puede oponer la compensacion, porque equi-
valdria 3 un pago hecho & Francisco, que no puede recibir
con perjuizio de los derechos que Aantonio adquirié en vir-
tud del secusstro provisional,

Los jurisconsultos distinguen las tres especies siguientes
-de la compensacion:
¢ La legal:

& La facultativa:

3% La judicial.

La legal es ia que se opera por ministerio de la ley, cuan-
do las dos deudas reunen las condiciones que é€sta requiere,

La facultativa es la que depende de la voluntad de uno -
de los interzsados y no puede oponerse por el otro, por no
reunir todas las condiciones de la ley.

Por ejemplo; Juan debed Pedro 500 pesos, cuya cantidad
es exigible por ser de plazo vencido; y a su vez Pedro debe
4 Juan una suma igual, pagadera 4 seis meses. La compen-
sacion legal no puede tener lugar en este caso, porque aun
cuando ambas deudas son liquidas, una de ellas no es exigi-
ble; pero si Pedro renuncia el beueficio que le resulia del
plazo, puede verificarse la compensacion.

~ La judicial es la que se opera en virtud de una sentencia,
'y por la pretensién del demandante que la opone como ex-
cepcion ¢ reconvéncion 3 la demanda formulada en su
-contra,

1  Articulo 1,542, Cédigo Civil de 1384,

Lo}
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Todas estas compensaciones producen efectos especiales,
que estudiaremos con la debida separacidn.

La compensacién legal se opera de pleno derecho, esto-
es, extingue por ministerio de laley las dos deudas hasta la
cantidad que importe la menor. De donde se infiere que, si
las dos deudas no son de igual cantidad, hecha la compen-
sacién en los términos indicados, queda expedita la accidn
por el resto de la deuda (Art. 1,685y 1,690 Céd. civ). *

Se infiere también, que desde el momento en que la com-
pensacion es legalmente hecha, produce sus efectos de ple-
no derecho y extingue no sélo las obligaciones de los inte-
resados, sino todas las correlativas vy accesorias; esto es, las
fianzas, hipotecas ete, ete (Art. 1,692 Cod. civ). * ’

Del principio que establece que la compensacion se pro-
duce de plzno derecho deducen los autores las siguientes
consecuencias, que reasumen en términos concisos los efec-
tos de ella.

17 La compensacidn sz opera aidn sin el consentimien-
to v sin la voluntad de los interesados, y por consiguiente
nada importa que éstos sean capaces ¢ 1ncapaces:

2 # Dejan de correr los intereses que causan ambas deu-
das desde el instante en que tiene lurar la compensacioa:

3% Se extinguen desde luego las obligaciones accesorias
que varzntizan las deudas compensadas, esto es, los privi-
legios, las fianzas, las hipotecas etc.

Si fueren varias las deudas sujetas 4 compensacion, se
debe seguir, 3 falta de declaracion, el orden que la ley se-
fiala para la imputacién de pagos, cuyas reglas hemos ex-
plicado en el articulo 111 leccion tercera de este tratado
(Art. 1,604 Cod. civ). ?

Asi, pues, si hubiere varias deudas compensables, se ha-
rd la compensacion en los términos que convengan los inte-

1 Articalos 1.571 y 1.376. Cédizoe Civil de 1534
2 Artieulo 1,372, Cédigo civil de 1984
Articulo 1,584, Colige Civil de 1534,
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resados; y 4 falta de designacidn de ellos se deben obscr-
var las reglas siguientes:

1? Se hard la compensacién entre las deudas que fueren
mds onerosas de las vencidas:

2% En igualdad de circunstancias, entre las mds anti-
guas:

3™ Siendo todas las deudas de la misma fecha, la com-
pensacion se hara entre todas 4 prorata.

La compensacidn facultativa, la judicial v la legal produ-
cen exactamente los mismos efectos juridicos, en cuantc &
la extincién de la deuda, pues desde el momento en que se
verifican, se extinguen las obhcramonﬂs de ambos interesa-
dos, y con ellas 1as accesorias que les servian de garantia,
como las fianzas hipotecas, etc; pero sz diferencian en cuan-
to d la fecha en que se producen tales efectos,

La compensacidn legal, como hemos dicho, se opera por
ministerio de la ley, sin que intervenga para nada la volun-
tad de los interesados y desde el instante mismo en que es-
tos reunen a la vez las cualidades de acreedores y deudores.

Por el contrario; la compensacién faculativa exige la de- |
claracion expresa de la voluntad del interesado cuya deuda
no es compensable, para que tal compensacion pueda ope-
rarse, por cuyo motivo ro produce sus efestos sino desde el
instante en que por convenio de los interesados se hicieron
las dos deudas compensables.

De la misma manera, lu coingininsion judicial debe ope-
nerse en juiclo, v si el juez declara que deb:n compensarse
las dos deudas, se producen sus efectos desde el dia de la
pronunciacion de la sentencia. ?

1 Laurent, tomo XVIII, ndm. 476: Damolombe, tomo XXVIIT, nidm, 691; Colmes
de Santerre, tome V, ndm. 23] &is VILI; ete, ete,
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. VII

De la subrogacion.

Vamos d ocuparnos del estudio de la subrogacién, uno de
los modos de extincidn de las obligaciones, que siempre han
estimado los jurisconsultos como una de las materias mids
importantes, y mas darduas y dificiles del derecho civil.

La subrogacidn debe su origen al derecho Romano, en
cuyos preceptos se halla establecida y sancionada, aunque
no en una forma analoga a la que tiene segin nuestro de-
recho actual, ni designada con ese nombre, que fué tomado
del derecho Canénico, en el que se le daba, respecto de los
beneficios ua sentido semejanta al quz tiene ahora, !

La palabra suébrogacion. tomada en su acepcion mds am-
pha ¥ general, ngmﬁca la sustitucion de una cosa por otra
¢ de una persona por otra.

De doade viene la distincion de la subrogacién en real y
personal,

La subrogacién real consiste en la sustitucién de una co-
sa en lugar de otra, que se reputa de la misma naturaleza y
calidad, para que pertenezca d Jas mismas psrsonas 4 que
pertenecia la sustituida.

El Cédigo civil no ha reunido en un sélo tratado los pre-
ceptos relativos 4 la subrogzacion real, sino que se hallan dis-
persos en todo él. Por ejemplo; en el tratado de ausentes ¢
ingnorados se encuentra establecida la subrogacidn real res.
pecto de los bienes del ausente ea el articulo 760, que de-
clara, que si éste se presentz, O se prueba su existencia, des.
pucs de otorgada la posesion definitiva, recobra sus bienes

1 Damolombe, tamo XXVIL paiz. 3015 Gauthier, Dz la sabreyatisn de persion
g aum. 6.
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en el estado en que se hallen, el precio de los enajenados y
los que se hubieren adquirido con el mismo precio. !

Tenemos otro ejemplo de la subrogacién real en e} ar
ticulo 1,662, que refiriéndose 3 las obligaciones del indivi-
duo que recibio un pago indebido, declara, que si vendid 1a
cosa, no debe restituir mds que el precio de la venta °

No siendo el objeto de éste articulo el estudio de Ja sub-
rogacion real, nos consagraremos exclusivamente al de la
personal,

Esta consiste en la sustitucién de una persona por otra,
en virtud de la cual pasan 3 ella los derechos y acciones,
cualquiera que sea su naturaleza, de que gozaba ésta; 6 lo
gue es lo mismo, la subrogzcidoa parsonal consiste en la sus-
titucidén de una persona por otra, de minera que se coloca
en su lugar y ejerce sus derechos y acciones,

Esta definicion toma la subrogacidn en sy sentids mis
lato, comprendiendo todas las causas que pusden producir
la sustitucidn de una persona por otra; yi tengzan por objeto
trasmitic una universalidad de bienes, come 1y adicida de la

herencia, por la cual sucede el heredero ai difunto, y por lo.

mismo, se subrogza, de pleno derecho en todos sus derechos
y acciones, ya tengan por objeto transmitir derechos es-pe.-
ciales 4 titulo singular, como la cesidn d= ucciones y el pa-
go con subrogacidén, como le llaman los jurisconsultos mo-
dernos, que es el objeto de nuestro estudic,

Tomada en un sentido estricto, la subrogacion es la trans-
mision de un acreedor 4 otra persont qus ryma el lugar de
aquél en virtud del pago que ha efectusds, rara libertar al
deudor.

Facilmente se comprenderd que la cssid du acriones y
la subrogacidn no son una misma cosa ni .r)vienen de la
misma causa, para lo cual basta tener preseqpe, que la pri-
mera es una verdadera venta que el acreesyr hace de sus

I Articulo 662, Codigo civil de 1884,
2 Articule 1,584, Codigo civit de 1884,

e e e ey Tt e e
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derechos y acciones, por cuyo motivo se le designa con el
nombre de ceszdn, y que la palabra subrogacién se emplea
para designar la sustitucion del nuevo acreedor, que se pro-
duce por el pago que éste hizo de la deuda, librando de ella
al deudor,

En otros términos: la cesién es un acto por el cual pro-
curan el cesionario v el cedznte sus propios intereses, sin

“atender & los del deudor; pues, como ¢n la venta 6 en la do-

macion de un inmueble, el acreedor abandona sus derechos
mediante un precio, 6 por liberalidad, que el cesionario ad-
quiere; mientras- que, por ¢l contrario, en la subrozacién,
aunque hay tawbién cesidn de los derechos del acreedor, el

clemento esencial que la constituye es ¢l pago, de donde
resulta que el subrogado no sélo ha tenido en cuenta su pro-
nio interés, sino también el del deudor & quien ha querido
favorecer.

En pocas palabras: el cesionario especula y trata de al-
canzar un lucro, mientras que el subrogado trata de prestar
un servicio al deudor, prucurandose i la vez los medios de
cbrener el reembolso de la cantidad que paga y las garan-
ias qur* le eviten las contingencias posibles de perdlda.

Tundados en estes consideraciones, establecen los auto-
tores las siguientes diferencias qua distinguen la subrogza-
cion de |1 cesion de ac '"101“5.

1. = El subrozado tisns solamente accién para obtener

cembolso de a2 cantid 1!‘ que hubierz pagado al acreedor,
aunque el importz de ja deuda sea mayor, en tanto que el
cesionario fa ti=n= para exigir el valor integro de éstz, cual-

quiera que hava zido el orecio que hubivre pagado.

T

I

Per ejemp;o el subrogado obtene d«l acreedor qu= se
d¢ por pagado con mil pesosds la cantidad de mil qutmpn-
tos que debia pagzarle el deuder, no podra exigir de éste mds
que los mil que desembolsd. Pero si se trata de una cesida

—_—
I Colmet e Santzrre, tomo UV, ndwm. 130, 266 VIIT 7 sigaizntes; Ladrent, tome
XX, nim. I1; y otros.
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de derechos y acciones, el cesionario puede exigir el pago
integro de los mil quinientos pesos, por nids que haya ad-
quirido ese crédito en las dos terceras partes de su valor.
2.® El subrogado no tiene el derecho de garantia del
crédito en caso de eviceidn como lo tiene el cesionario; pues
<ste, como todo comprador, tiene derecho para exigir del
.cedente que le garantice la existencia y legitimidad delcre-
dito, restituyéndole el precio que hubiere pagado ¢ indem-
nizandole los dafios y perjuicios que se le hubieren causado.
Por el contrario, el subrogado sélo tiene derecho para pe-
dir la restitucion de la cantidad que pagdé indebidamente, y
no puede obtener los intereses de ella sino en el caso de que
hubiere mala {e de parte del supuesto acreedor (Arts. 1,660
¥ 1,666, Cod. civ.)?

3. % Para que el cesionario pusda gjercitar sus derechoscon-
tra el deudor, es indispensable que le haga 4 éste la notifi-
cacion respectiva, va judicial, va extrajudicialmente, ante
dos testiyos; y mientras no se hace la notificacion, el deu-
dor se iibra solamente pagzando al acreedor primitivo (Arts.
1.745 v 1,748, Codigo civ,). *

Por el contrario, 1a subregacidn no exige ese requisito
para que ¢l subrogado pueda ejercitar sus derechos contra
-¢l deudor.

—
1 Articulos 1344 5 L0052, Cadige Civil de 1331
2 Artieulo L3 ¥ Lot Cilige Civil, de Issi reformades ¢p los ténminos sl
gulentes:
cariicuia 6ol «Tara que vi cosionario pue i

einreiar sus dervechas contra of dea-

ctivas yuosoa julicichucnte, yaoen lo

Jer, denetd hacer & C<te da aniliacion o

extrajudicial. ante dus Lestigne o as’s pofurinn

vArh La3h Mientras 16 e haya hocho la notifoncling ¢l deaior s¢ Hibra pazanlo
- al arrecdor primitivo.n
Lo reforina qooe gonziens ess2 1izimn pressndn 2 hiza 1 pretesio de qua ol articalo
1,745 del Codiya de 1470 era coniusy ¥ Nn expresiba (ropiamente 1o que debiin. ¥ por
-estimaree racioual ¥ jus10 que, una vez bocha lu notificacion, ¢l deudor no se libre
Fa pa7aninal aseee Lie primitiva: paro eatre es30 ¥ prohibiv que pagus al cesona.-
1io. cuanio la cusidn ya sea perfzeta. 85:0 por lafalta de notifeacion, bay wns gran
-diferenciv, ¥ confundir ambos easos pajo un solo preceplo €3 injusto. (Notus compa-
rativas del Lic. Macedo).
XNo creemos convincentes estas explicaciones por las razones quo eXpondremos al
peRparnos del estudic de la cesién de acciones,
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4. % La subrogacidn, que es una especie de pago, respec-
to del acreedor, puede verificarse sin su consentimiento, pues.
ningun perjuicio sufre, supuesto que recibe el importe de se
crédito; mientras que la cesidn que es una verdadera venta,
no puede tener lugar sin el consentimiento de €l

Cuando la subrogacién tiene por objeto una universali-
dad de derechos, se verifica de pleno derecho, como conse-
cuencia natural del titulo que hace que se trasmitan todos
los bienes, y entonces no surge dificultad alguna.

Pero cuando se trata de determinados derechos que se
trasmiten & titulo singular, la subrogacion se verifica sélo
en los casos expresamente determinados por la ley, y bajo
las condiciones que ésta determina.

En este 4ltimo caso, cuando se trata de la trasmisién de
determinados derechos, la subrogacién no es mds que, co-
mo dice Renusson, el cambio de un acreedor por otro, cuan-
do los dereches del acreedor que ha sido pagado pasan a.
aquel que ministro el dinero para el pago. !

La subrogacién se funda principalmente en la equidad y
en una ficcidn creada en favor de ésta.

En efecto: segiin los principios generales del derecho, el
acreedor solamente tiene facuitad para disponer de su cré-
dito. y nadie le puede cbligar 4 cederlo 6 enajenario.

Ademas, la obligacién con todos sus accesorios, que ga—
rantizan su cumolimiento, se extingue por ¢l pago. Sinem.
bargo, cuando éste no se hace por el deudor sino por un
tercero que satisface la deuda de su propio peculio, la equi-
- dad exige que este tercero que paga por el deudor, dquele
facilita los fondos necesarios para hacer el pago, se sustitu-
ya en el lugar del acreedor v le suceda en todos sus dere—
chos y acciones para reembolsarse, teaiendo las garantias
necesarias,

La ley ha estabiecido esta sustitucion mediante unz fic-

——
-

1 Truité de la Subrogaiion, chap, I, nim, 10,
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cién, segunla cual se estima que el tercero compré, mds bien
que le pagé, su crédito, que subsiste respecto del deudor,
toda vez que no ha satisfecho su importe.

Los jurisconsultos han querido explicar juridicamente el
cardcter de la subrogacidn, adoptando cuatro sisterras que
vamos & exponer simplemente, porque creemos ajeno de la
naturaleza de esta cbra todo participio en controversias que
no son de ningun resultado practico,

1. ° La subrogacién es, bajo un nombre diferente, una
verdadera cesion de derechos y acciones; de manera que el
crédito pasa del subrogante a! subrogado, como pasa del ce-
dente al cesionario, no sélo con todos sus accesorios y ga-
rantias, sino con su causa y su naturaleza propias.

2.9 La subrogacion no trasmite al subrogado el crédito

del subrogante, que se ha extinguido por el pago, sino que -

es un nuevo crédito que resulta de éste, en favor del que
pagd, al cual se le otorgan las garantias del antiguo, 4 fin de
facilitarle el reembolso.

En otros términos: la subrogacidon no es mds que una no-
vacién por el cambio del acreedor.

3. © La subrogacién es una operacion complexa y de do-
ble aspecto. Es pago respecto del subrogante y ei subrogado
que le paga. Es cesion respecto de} subrogado y del deudor
por quien paga.

4. © Segin €l dlimo sistema, se deben distinguir las cau-
sas de que procede la subrogacion; y por lo mismo no sélo
se distingue entre la subrogacién legal y la convencional,
sino también si ésta es consentida por el acreedor ¢ por el
deudor, otorgandole en el primer caso efectos mds extensos
que en en segundo,

El tercero de estos sistemas es el mds generalmente acep-
tado, y tiene en su apoyo la autoridad de respetables juris-
consultos y 1a jurisprudencia de los tribunales, .
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"La subrogacién es legal é convencional (Art. 1,703, Céd.
civ). ! : |

Es legal cuando se produce de pleno derecho, esto es,
por mero efecto de la ley.

Es convencional cuando el acreedor recibe el pago de un
tercero, y le subroga con sus derechos, privilegios, acciones
¢ hipotecas contra el deudor (Art. 1,707, Céd. civ). *

Esta distincidn dela subrogacida se funda solamente en
su origen y no se refiere de ninguna manera & sus efectos,
de tal suerte que no se puede decir que hay dos subroga-
gaciones de naturalezas diferentes, sino que indica dos cau-
sas, ¢l convenio y la ley, que producen el mismo efecto: la
subrogacién.

Si zlguna duda pudiéramos abrigar sobre este punto, que-
daria terminada teniendo presente el precepto contenido
en elartizuls 1,713 del Cédigo. que deslara, que el subro-
gado pu=dt ¢jercitar tedos los derechos que competen al
acreedor, tanto contra ¢l deudor como costra sus fiadores,
sin hicer distinzidn alguna aczrca dz si la subrogacién es
legal ¢ convencional. *

La subrogacion es legal en los c1s05 siguientes: (Art.
1,795, Cod. «iv). * .

1 Artienlo 1399, Cligo Civil de 1831

2 Arddeulo 13Y2, Colige Civilde 1854,

5 Artienls 1503 Colizo Civil d2 1,531

1 Arcieals 1591, C33igo Givil de 1334 Hdormiby prrlaalivdn drlusigaten
Lien pﬂ.].;z'nras:

“En 19105 8308 gusas b subrogzanidn w2 visito por winisizris 1:laley v sicnece s

Hdal Ge declaracién alzuna de los interesndas.™

E:a alicidn es ahasluramente innanessria pIT1e =s sahi o quaerTidn las princie
Tios elennatales del doretn, fa saorogasioa l=gal s2 prodas: de pleas derecho, 6 lo
Guz &< innismo, p3e mero efesto de la ley.

L reformaba debiin barars: eliminan 1 &b taraor gaey 12 sxhonzazién lexal que
=flila el precepid refyurmalo, quz imparsa 01 gravisia) error. ciuvss consecusncias
%o es £iril apresiar, 12 es exaziameace el s2yunio cass e [a sadrogavidn conven-
cionil eaqmarais pacel artizalo L33 Aol Cilipa ds LSTu, L5 12U dr 41584, Es
-.i-_-c;‘r, que Ia reforma es nezesaria para corregiv ¢l error 2o que s¢ kzincarrido, dia-
dole 4 ia vez 4 un mismo casa el caristor de subrozacién lezal ¥ de convenszional
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1 2 Cuando el que es acreedor, paga a otro queé es pre-
ferente:

22 Cuando el que paga tiene interés en el cumplimien-
to de la obligacién:

32 Cuando se hace el pago con consentimiento expreso
© tacito del deudor:

4= Cuando un heredero paga con sus bienes propios al-
guna deuda de la herencia:

5 © Cuando el que adquiereun mmueble pagaa unacree-
dor que tiene sobre lu finca un crédito hipotecario anterior
34 la adquisicidn.

La subrogacion legal no difiere en su esencia de la con-
vencional, pues cemo ésta, se funda en el pazo, y el que pa-
ga se subroga en los derechos dej acreedor.

Ademds, se¢ funda en Ja cquidad qus exige que se subro.
gue al tercero interesado en el pago en los derechos del
acreedor, pues se supone con jusiicia gue hace tal payo con
€l proposito de subrogarse en lugar de wqudl, cuyo consen.
timiento €s Innecesurio, SUyULSiC que s¢ le entrega lo que
se le adeuda, que estd obligado 4 recibirio, ¥ no tiene nin-
guan interes para oponerse a-la subrogacion.

En una palabra; la equidad exiye la subrogacidn, que
concilia perfectamente los intereses del acreedor, del deudor
y del tzreero, que o sufren perjuicis de ninguna espucie, y
antes, por €l contrario, les es benénca v provechosa.

Pero la subrogacion legal no pusde tener logar fuera de
los cusos expresaimente de erminados por lu ley, porque
siendo una ficeion creada por ella, que deregalos principios
generales del derecho, segiin los cuales se requiere el con-
sentimiento del acreedor para que se trasmitan su créitoy
las acciones, que le son inherentes, es 10zico establecer que
tal fizcidn, que crea un orden de cosas extraordinario no
debe aplicarse fuera de los casos que designa fa ley, unica
que puede crear ficciones que se separan de los pl’lﬂClplOS
fundamentales del derecho.
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El primero de las cinco casos de subrogacién legal que
bhemos enumerado, se funda en el interés que tiene el acree.
dor de pagar 2 otro que es preferente para evitar que,
ejercitando sus derechos para obtener el pago, agote todo
el valor de los bienes del deudor, y se quede, lo mismo que
los demds acreedores no privilegiados, en Ia imposibilidad
de obtener el reembolso de sus créditos.

Asl, puss, la subrogacion en el caso indicado permite el
pago dsl acreedor preferente, que ningtn perjuicio sufre en
sus intereses, y le proporciona al que paga los medios de
obtener el reembolso, con menos dispendio, porque se evi-
tard los gastos que exigen los juicios, y sobre todo, la for-
macidn y término de un concurso, v porque el subrogado
puede elegir el momento mds oportuno y favorable para la
renta de fos bienes del deudor,

Ya se comprende que Ja subrogacién, en el caso 4 que
nos referimos, no sélo es provechosa para el acreedor sub-
rogado, sino también para el deudor.

La subrogacién en el segundo caso, esto es, cuando el
que paga tiene interés en ¢} cumplimiento de la obligacién,
sz funda también en la equidad que no permite que el acree-
dor rehuse 4 aquel 4 quien ha obligado 4 pagarle la deuda
de otro, la trasmisidn de sus derechos.

Para que pueda tener lugar la subrogacion en este caso,
se necesita la concurrencia de las dos circunstancias siguien-
tes:

v % Que el que paga pueda ser obligado a pagar Ja deu-
da de la cual es responsable total & parcialmente otra per-
sona:

2% Que el que paga la deuda tenga interés en el cum-
plimiento de la obligacién:

Los jurisconsultos franceses expresan estas dos condicio-
nes, diciendo: que la subrogacién legal se verifica cuando al.
guno tiene interés en el cumplimiento de la obligacion por
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estar obligado con ofvos 6 por ofros; y explican lasignificacidn
de estas palabras en los términos siguientes:

Estin obligados con otros, aquellos individuos que deben
satisfacer la deuda con otros, de manera que cada uno con-
tribuya con una parte de ella. Por ejemplo; cuando un deu-
dor solidario paga el total de la deuda, al mismo tiempo que
satisface la suya en la parte que Ie corresponde, paga la de
los demds deudores 4 quienes liberta de la obligacidn, y por
lo mismo, es justo que tenga derecho para exigir de ellos
el reembolso de lo que debieron pagar, pero con las mismas
garantias de que habria gozado el acreedor si hubiera ejer-
citado sus acciones contra todos los deudores,.

Estan obligados por otros, aquellos individuos quz no son
-deudores personalmente y no deben soportar ninguna par.
te de la deuda, pero que se han obligado 4 satisfacerla en
defecto de los verdaderos deudores: tales son los fiadores.

Si la equidad exige que el deudor solidario que satisface
la obligacion se subrogue en los derechos y acciones del
acreedor contra los demds codeudores, con mayor motivo
demanda la subrogacion cuando el fiador paga la deuda,
porque presta un servicio enteramente gratuito, y no es jus-
to que no pueda obtener el reembolso de lo que pagé.

De 1a explicacién que precede parece inferirse que la sub.
rogacioén, en el caso a que nos referimos, sélo tiene lugar
respecto de los deudores solidarios y de los fladores; pero
no es asi, supuesto que la ley no hace tal enumeracién limi-
tativa, sino que su precepto estd concebido en términos ge.-
nerales,

En efecto: este precepto declara que la subrogacidn legal
también tiene lugar cuando el que paga se haya interesado
en el cumplimiento de la obligacidn, lo cual.quiere decir que
toda persona que puede ser perseguida por el acreedor con
motivo de aquslla, tiene interes y puede obtener la subroga-
cién, mediante el pago.

En este sentido, dice Laurent: que el interés implica que



2586 LECCIOXES DE DERECHO CIVIL.

las personas interesadas paguen antes de que el acreedor
ejercite sus acciones; pues si llega 4 este extremo son mds
que nleresadas, porque estan obligadas al pago de la deu-
da; y que el interés censiste en que el codeudor 6 el deudor
principal no se hagan insolventes, y por lo mismo, en pagar
cuando todavia se hallan éstos en aptitud de reembolsarles
lo que pagaron?

Los comeataristas del Cédigo Francés sostienen que no
basta tener interés en el cumpiimiento de [a obligacién para
obtener la subrogacién, slno que es necesario ademds que
el que tiene ese interés pueda ser estrechado al pago de la

euda, ®

En otros términos: sostienen que el interés nace de la
obligacién que alguno tiene d= pagar una deuda con otras
persunas, v que no basta tener un interés, por grande que
sea, en el cumplimiento de la oblizacion, si no se puede ser
estrechado & €l

Por ese motivo solocan eatre las personas que pueden
obtener la subrogacidn legal 4 los deudores solidarios, los
fiadores. los deudores de oblizacién indivisible, los terceros
poseedores de iamuebles hipotecados ete.

Pudiera parecer que esta interpretacion restrictiva, per-
! fectamente legal respecto del derecho Francés, porque se
_ funda en las palabras de la ley, no lo es respecto del nues-
: tro, porque el precepto & que nos referimos estd concebido
en términos generales vy absolutos, v deciara que la subro-
gacion legal tiene lugar cuando el guc paga tiens interés en el
cumplimiento de la obligacion,

Sin embargo: creemos que esa interpretacidn es perfecta-
mente aplicable entre nosotros, porque la ley no ha podido
referirse mds que 4 aquellas personas que pueden tener un
interés juridico en el cumplimiento de la odligacién, que

—
1 Tomo XVIIT, nim. 85
2 Demolombe, tomo XX VII, ndm. 362; Laurent. loeo ¢i.; Manolesco, pige. 133
13%; Ganthjer ndm, 311.
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pueden ser estrechadas 4 él por el acreedor, ya por haber
intervenido en el contrato obligandese de una manera prin-
cipal ¢ subsidiaria, ya por razén de los bienes inmuebles
que poseen.

De otra manera bastarfa un interés puramente moral, el
que crean los vinculos de la familia, de gratitud 6 amistad
para obtener la subrogacion legal; lo que no es asi, pues ex-
presamente declara el articulo 1,707 del Céddigo civil, que,
cuando un tercero paga al acrecedor tiene lugar fa subroza-
cién convencional, lo cual quiere decir que no se verifica de
pleno derecho 6 por ministerio de la ley, fuera del caso en
que se hace e} pago con consentimiento del deudor.

Ademas, es imposible imaginar siquiera un solo caso de
interés juridico que no se refiera & alguna persona que pue-
da ser estrechada al cumplimignto de la cbligacion.

El tercer caso d= svbrozacidn legal tiene lugar cuando se
hace el pago con consentimiento expreso ¢ tacito del deu-
dor, v se funda también en consideracionss de equidad.

En efecto: si el deudor quiers reemb~sar ol acreedor y
para alcanzar su objeto obtiene de un tercero {a sumu nece-
saria, mediante las seguridades v garantias de que aqudl
vozaba, la ley le otorga la facultad de consentir que €l pres-
tamista haga el pago, por el cual se verifiza la subrogacion
en favor del tercero; 6 lo gue es o mismo, ebiicae ¢b suldo
de su deuda coa la subrogacion forzada en beaehcio d-l
prestamista, tanto mds justa. cuanto que el acrecdor no
sufre perjuicio alguno, supuesto que recibe el importe dx su
crédito,

El objeto que el legislador se propuso al conceder la sub-
rogacién en este caso en favor del que hizo el pago, no ha
sido otro que proporcionar al deudor el medio de que mejo-
re su situacién por el cambio de acreedor, que puede facili-
tarle el imyorte de su deuda con un tipo mds bajo de inte-

1 Articulo 1,592, Cidigo Civilde 1,884,
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reses, cuya circunstancia la hace menos gravosa y de mds
faci! solucion.

En una palabra: si la ley admite la subrogacién en el
<aso indicado, es por favorecer, como dice Laurent, lali-
beracién del deudor. ! .

Este caso es exactamente el segundo de la subrogacion
convencional 2 que se refiere el articulo 1,708 del Codigo
civil, aunque expresado en distinta forma; y por lo mismo,
se ha cometido un error inexglicable enumerdndolo entre
los casos de la subrogaeion legal. *

Para convencerse d= esta verdad basta tener preseate
que nuestro Cédigo es el dnico que establece esta especie de
subrogacién, que tomé del articulo 1,117 del Proyecto de
Cédigo Espaiicl, y que las razones que la fundan son exac-
tamente lus mismas que apoyan y motivan el segundo de la
subrogacidn convencional.

En efecto: comentando Garcia Goyena el articulo 1,117
de dicho Proyecto, dice: “Este caso omitido en ¢l Cédigo
Francés y demds modernos, envuelve mandato expreso 6
ticito de parte del deudor; y debe presumirse que éste por
librarse de un acreedor mas incémodo quiso que su favore.
dor quedase subrogado en lugar de aquél, y que igual fué la
intencién del tercero que hizo el pago: se presume en una
palabra, un pacto tdcito sobre la subrogacion.”

Este error importado inconsideradamente de! Proyecto
de Cadigo Espaiiol no solo produce una lamentable confu-
sién entre las diversas especies de la subrogacion, sino que
abre las puertas 4 graves contiendas, cuya solucidén eg, 4
nuestro juicio, imposible.

¢Cémo podra resolverse el conflicto entre dos subroga-
dos que pretenden el derecho de preferencia en el pago;
cuando uno sostiene haber obtenido la subrogacién con el
consentimiento del deudor; expreso 0 tdcito, y el otro sos-

1 Tomo XVIII ndm. 37,
2 Articule 1,593, Cédigo Civil d= 1884,
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tiene d su vez que por subrogacién convencional y en virtud
de! consentimiento del deudor presté dinero para pagar, co-
mo lo hizo, el credito de éste, y adquirié los derechos del
acreedor?

¢No es cierto que podria sostener este segundo subroga-
do con justicia, que la primera subrogacién no es legal, su-
puesto que el tercero que pago no tiene ningin interés en
en el cumplimiento de la obligacién, y que, por lo mismo,
el pago no puede otorgarle, segin los principios que hemos
establecido sobre la subrogacion, mads quelaaccion de man-
dato ¢ la de gestion de negocios?

Pero supongamos que los preceptos claros y terminantes
del Cddigo, aunque contrarios 4 los principios dela ciencia
sobre la subrogacién, obligan d los jueces 4 admitir 1a legal
en el caso de que el tercero pague con el consentimiento del -
deudor. Resulta entonces que esa misma subrogacién tiene
4 la vez dos caracteres, el de lalegal y el de la convencional,
lo que =sabsurdo y abre las puertas al fraude; porque per-
mite que el deudor revivauna _deuda ya extinguida, con per-
juicio de sus demas acreedores, supusesto que basta que pa-
gue por medio de un tercero, fingiendo que otorga su con-
sentimiento para el pago, para que se verifique la subroga-
cion sin que searn necesarias las formalidades que en idéau.-
cas condiciones exige la ley para evitar les {raudes en el
caso previsto por el articuio 1,708 del Codigo civil.

En una palabra: el tercer caso de Ja'subrogacion legal, es-
tablecido por el articulo 1,707 del Cédigo, es el mismo que
aquel 4 que se refiere el articulo 1,708, aunque sancionado
en distinta forma, v como en uno y en otro precepto se se-
fialan distintos requisitos, resulta entre ellos una notoria
contradizcion, que produce trascendentales consecuencias,
entre ellas, la de preporcionar d los deudores facilidad de
burlar los derechos de sus acreedores y de eludir los medios
que la ley sefiala para precaver y evitar ese mal

El cuarto caso de la subrogacion legal tiene lugar cuando

37
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un heredero paga con sus bienes propios alguna deuda de
1a herencia; y es tanto mas justa, cuanto que se puede con-
siderar que el pago se hace en interés del que lo verificd
como en el de sus coherederos.

Ademas, el heredero que paga de su propio peculio las
deudas de la sucesidn, sin esperar 4 la venta de los bienes
que la forman, de las cuales no es personalmente responsa-
ble, impide esa venta en un tiempo inoportuno y evita la
promocién de juicios gravosos para la tesiamentaria. Justo
es que, cuando procura esos beneficios, obtenga la ventaja
que puede resultar de la subrogacion, para garantizar el
reembolso de las cantidades que pagd, adquiriendo los de-
rechos y acciones de lcs acreedores.

Garcia Goyena da la siguiente razon para justificar el pre-
cepto contenido en el articulo 1,117 del Proyecto de Codi-.
go Espafiol. que sanciona Ja misma regla, cuvo estudio ha-
cemos: ‘‘Habiendo admitido la herencia 2 beneficio de in-
ventario, no puede presumirse que al pagar ha querido (el
heredero) confundir sus derechos personales con los de la
herencia.” ?

El quinto y dltimo caso de la subron'amon legal, que se
verifica cuando el que adquiere un mmueb e, paga 4 un
acreedor que tiere sobre la finca un crédito hipotecario an-
terior 4 J2 adquisicién, s fuada, comolos casos precedentes,
en la equidad v la justicia; pero exige explicaciones sin las
cuales no se puede comprender f{dcilmente.

Este caso de [a subrogacidn tiene lugar cuando el com-
prador del inmueble hipotecado paga con el precio de éste
al acreedor en cuyo beneficio se ha constituido fa hipoteca;
y tiene por objeto proteger los intereses del adquirente, pro-
curdndole la ventaja de librarse de la obligacion que con-
trajo con el vendedor, mediante la compensacién del crédi-
to con el precio, v de asegurar el reembolso de la cantidad

1 Concordancias, tomo III, pig. 141
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que hubiere pagado, en los casos de eviccion y de concu-
rrencia con otros acreedores.

Por este medio consigue el comprador el doble resultado
de librarse de su obligacion personal respectodel vendedor,
y de la real respecto de los acreedores hipotearios; pero no
se percibe & primera vista e interés y la utilidad que le re-
sulta de la subrogacién, porque siendo propietario del in-
mueble y subrogdndose en los derechos del acreedor que
tiene constituida hipo:eca sobre aquel, parece gue tal garan-
tia le es perfectamente indtl

Ep otros términos: el comprador que paga con el precio
del inmucble al acreedor que tiene constituida sobre él una
hipoteca, no hace otra cosa que pagar su propia deuda, y
deja de ser deudor sin convertirse en acreedor. Ademds,
nadie puede tener constituida una hipoteca 4 su favor sobre
sus propios biznes, porque reuniendo d la vez el doble cus
racter de propietario y acreedor, debzn extinguirse por con-
fusidn los derechas hipetecarios.

Es cierto que esto podria tener una exacta aplicacidn, y
que se diria con entera justicia en ¢! caso de que el adqui-
rente pagara a todos los acreedores hipotecarios y de que
no sufricra la evicc!dn, ni fuera desapoderade de la cosa por
rescision 6 nulidad del contrato; pero no es asi respecto del
caso contrario para el cual otorga la l2yv la sudrogacion.

En electo: si se verificara la «iiccién & sisa declarara la
nulidad ¢ rescision de la venta, ¢ por ultimo, si otro acree-
dor hipotecario ejercitara su accion, ¢! adquireste que nio hu-
biera obtenido la subrogacion seria desapodsrado del in-
mueble y correria el peligro de perder el predio que pagg,
si el vendedor careciera de bienes con que reembolsarlo v
pagar los dafios y perjuicios consiguientes.

La subrogacidn, en el caso 4 que nos referimos, es un
medio eficaz que la ley otorga al comprador para garantir
sus intereses, y muchas veces, como dice Colmet de San-
terre, produce un efecto preventivo muy importante, porque
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los acreedores hipotecarios tltimos en orden de prelacia no
usardn en muchas ocasiones del derecho de provocar fa ven-
ta, pues debiendo ser pospuestos al comprador subrogado,
no tendrdn interés en que €sta se verifique en Ja subasta, si
consta que la hecha 4 éste se ha verificado en €] precio jus-
10 v verdadero. !

~Ademds, la confusidén no extingue los derechos reales 6
personales. sino que, como dice Demolombe, los paraliza é
mmpide su ejercicio mientras dura el hecho de la reunién de
la cual resulta; duermen mds bien que se extinguen mien-
tras existe |a causa que los paraliza, y recobran su emergia
tan luego como cesa por un acontecimiento que {a hace con-
siderar como si no hubiera existido. * .

Un ejemsio hard mis perceptible la wtilidad que resulta
de la subrogacién en el caso que nos ocupa.

Pedro y Juan tienen constituidas hipotecas en un inmue-
ble para garantizar €l pago de diez mil pesos de que cada -
uno es acreedor. Si ¢l adquireate paga al primer acreedor,
y €l segundo pretende la venta del inmueble, mediante un
Juicio hipotecario, coma el primer gravamen ha desapareci-
do podria pretender el demandante que se le pagara prefe-
rentemente con el precio del remate, quedando al compra-
dor solo el resto que resultara hecho el pago. Pero la sub-
rogacion evita este funesto resultado, porque le permite al
comprador ejercitar los derechos de: primer acreedor, que
son privilegiados, y obtener asi el reembolso de Ja cantidad
que pagd.

Se obtiene un resultado idéntico cuando el adquirente es
desapoderado del inmueble por fa eviccidn v cuando se de-
clara Ja nulidad 6 rescisign de la venta, pues en uno vy en
otro caso puede ejercer los derechos del acreedor hipoteca-
rio cuyo crédito pagd, y reembolsarse de [a cantidad que ea-
trego.

1 Tomo V. mém. 104. bis I11.
- 2 Tomo XXVIL, siim. 501,
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Este caso de la subrogacion legal estd comprendido en el
segundo, cuyo estudio hemos hecho va, supuesto que el
comprador del inmueble gravado con hipotecas tiene inte-
rés en el cumplimiento de las obligaciones que éstas garan-
tizan, y que puede ser estrechado al pago de ellas,

De aqui podria inferirse que el ltimo caso de la subro-
gacion legal 4 que nos referimos, es una enumeracién in-
necesaria que hace la ley. Sin embargo, no es asi, porque
los términos amplios y generales con que estd concebido el
precepto & que se refiere el segundo caso de la subregacidn
legal podria dar lugar 4 dudas y controversias, que se evi-
tan por la determinacidn expresa del quinto v ditimo caso.

Para que pueda tener lugar la subrogacion en éste es in-
dispensable, que el que hace el pago al acreedor hipoteca-
rio sea co.mprador 6 adquirente del inmueble hipotecado:
es decir; que hava adquirido su dominio en el momento de
verificar el pago.

De donde se infiere, que si alguno paga al acreedor hipo-
tecario de un inmueble, cuya propiedad no ha adquirido to-
davia, 0 cuando ha dejado de tenerla. no puede verificarse
la subrogacidn.

De otra manera se habria hecho el pago por una persona
enteramente extrafia y sin interés a'guno en el cumplimien-
to de la obligacidn, cuyas circunstancias solo darian lugar
4 la accion ncgotiorum gestorum contra el vendedor, d no
ser que en el momento del pago se hubiera pactade la sub-
rogacidon con el acreedor; en cuyo caso ésta seria conven-
cional y no legal, ?

Tampoco tiene lugar la subregagidn cuando el que hace
el pago ha dejado de ser propietario del inmucbie con mo-
tivo de la eviccién 6 por rescision 6 nulidad d= la venta,
porgue, como en el caso anterior, no existe en el que paga

1 Toullier, tomo VIL niém, 113: Duranten, tomo X. mi-n. 155 Mourlon, De la
subrogation, nim, 3%4; Aubry ¥ Rau; tomo IV, pig. 182: Lasombicre, tomo III, art -
1,251, adwm. 21; Gaathier, miim, 287; Demolembye, tome XXVIT, nim. 511,
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interés alguno en el cumplimients de la obligacida; cuya
circunstancia sélo permite la subrogacidn conveucional.

Pero no sucede lo mismo cuando el adquiriente paya al
acreedor hipotecario después de haber vendido el inmuebls,
pues la venta no le priva de su cualidad de adquirente nide
las cbligaciones que Ce ella resultan: esto es, no Je priva del
interés que tiene en ¢l cumplimiento de la obligacidn. *

La subrogacidén convencional tiene lugar, come dijimos
antes, cuando ¢l acreedor recibe el pago de up tercero, y le
subroga en sus derechos, privilegios, zcciones 6 hipotecas
contra el deudor: 6 lo que es lo mismo, cuzndo el acreedor,
usando de la facultad que tiere d= disponer de su crédico
como mejor e parezea, lo subroga 4 un tercero no interesa-
do en ! cumplimrento de Ia obiigacién, que le paga el im-
porte de <lla,

De la definicidn que precede se infiere, que, & diferencia
de la subrogacion legal, que se verifica de pleno derechoy
solo por ministerio de la ley, la convencional no puede te-
ner luzar si no es pur €l consentimiento del acreedor, que
conviene con €) tercero, enteramente extrafio al cumpli-
mierts de la obiigacion, en subrogarle en sus derechos y
acclanes contra el deudor en virtud del pago que le hace de
ella,

Pero no basta el censentimiento del acreeder para que
tenga lugar la subrogacién coavencional, sino que es ade-
mds recesario que se llenen las dos cendiciones siguientes
que, como requisites esenciales, exige el articulo 1,707 del
Cédigo Civil. ®

1 5 Quela subrogacidn sea expresa:

27 Que s haga al mismo tiempo que el pago.

Es esencial la primera condicidn, porque siendo el efecto
del pago extinguir la obligacién con todes sus accesorios,

1 Ganthier, nim. 283: Anbrr y Ran. tomo IV, pig. 1?3: Larombiére, somo IIL
-art 1,251, nia:, 22; Demolombe, tono XXVIL ndm. 313,
2 Art 1,592, Codigo Civil de 154,
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1o se puede considerar la subrogacidon sino como una ex-
cepcién de a regla general que le otorga ese efecto juridico
al pago, y por lo mismo, no puede admitirse su existencia
sl no consta de una manera expresa y terminante la volun.
tad del acreedor de subrogar ensus derechos y acciones al
tercero que satisface la oblizacion,

Es esencial que la subrogacidn se haga al mismo tiempo
que ¢l pago, porque si éste se verifica sin condizion alguna,
se extingue en el acto la deuda.con todos sus accesorios y
la subrogacion no tiene ya objeto sobre que recaer.

Ademas, se abriria puerta frunca 4d los fraudes, si se per-
mitiera, a pretexto de la subrogacion, revivir con perjuicio
de tercero créditos va extirguidos, mediante el pago hecho
en los términos de la ley 6 estipuiados en el contrato. -

Colmet de Santerre dice, refiriéndose 4 este requisito
esencial de Ja subrogacion, que €sta debe ser contempora-
ne1 del pago; pues si fuera antzrior @ ¢ste no tendria razén
de ser, supuesto que la ley la autoriza para fuvaorecer al deu-
dor y facilitar su itberacion: v si fuera posterior al pago ha-
riz revivir derecios extinguides por ¢ste, y de los cuales
no puede va disponer e acreedor. *

La Exposicién de motives justifica esa exigencia del Co-
digo Civil en idénticos términos, en los sivuientes concep-
tos: “En ¢l art 1,707 se ex'yen dos condiciones imporian-
tes para la validez deia subrogacion: que €5t sea expresa
Y que se haga al mismo tempo que ¢l pago. La primera
para evitar toda duda v que s2 ejercite un derecho contra
la voluntad def cedente: la segunda, porque una vez hecho
el pago, se extingue la accidéa y va naga queda que ceder.”

La subrogacion convencicnal se puede obtecer también
por convenio ceiebrado entre el deudor y un tercero sin el
conseatimiento del acreedor, si la deuda es pagada por

1 Demolombe. tomo XXVII, nim. 3G¢; Ganthier ndm. 108; Touliier, tomo VIIL,
ndm. 116; Aubry ¥ Rauy; vmo IV, pag. 171,
2 Tomo V, ntim. 19 bix JL.
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aquél, con dinero que el tercero le prestare para este objeto.
(art. 1,708, Cod. Civ.} !

A primera vista parece extrafio que pueda verificarse la.
subrogacidon sin el consentimiento del acreedor, y que el
convenio celebrado entre el deudor y el tercero pueda tras-
mitir & éste los derechos de que solamente aquél pyede dis-
pener; pero es facil justificar esta facultad que la ley otorga
al deudor, teniendo en consideracién que se funda en di-
versos preceptos del derecho Romano y en motivos de
equidad, y que su objeto es facilitar la liberacién de los deu-
dores.

En efecto: segiin los principios del derecho Romano, el
que prestaba al deudor una cantidad de dinero para pagar
4 un acreedor hipotecario, sucedia 4 éste en sus derechos,
siempre que se hubiera estipulado expresamente ‘que el pres-
tamista tendria la misma hipoteca y que el pago se hubiera
hecho con la suma prestada. *

Y si atendemos 4 los moivos y al objeto gue se propuso
€l legislador, encontraremos que el precepto cuyo estudio
hacemos se funda en consideraciones de equidad, porque
recibiendo el acreedor el importe de” sus créditos, ningin
Interés tiene ya, no le importa quien le suceda en sus dere-
chos, v por lo mismo, no se necesita de su consentimiento
para que se produzca la subrogacién en favor del tercero
que presta al deudor la cantidad de dinero recesaria para
pagar la deuda, y que le proporciona ios medios de hacer
su obligacidn menos gravosa y de librarse de ella mas fdcil-
mente..

Un ejemplo hard mds perceptible el beneficio que la ley
otorga al deudor.

Pedro debe 4 Autonio 10,000 pzsos con hipoteca de un
Inmueble de su propiedad, con el diez por ciento de intarés
anual, y encuentra persona que le facilite esa suma al tipo

1 Artienlo 1,303 Cédigo Civil de 1,854,
2 Leyes 12, pif. 8 tit 4. lib. 20; 3, tie. 3, lib. 42.D: ¥ 1, tie. 19, 1ib. §, C.
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del cinco por ciento, pero 4 condicidn de que se le constitu-
ya hipoteca en primer lugar sobre e! mismo inmueble, Co-
mo Pedro no puede otorgar esa garantia sin pagar previa-
mente el crédito de Antonio, resultaria que no podia apro-
vechar el beneficio que le resultara de cambiar de azreedor;
pero la ley viene en su auxilio y le faculta para que conven-
ga con Ja persona que le presta dinero para que pague 3
Antonio, qu  se subrogue en los derechos de éste,

En una palabra. la subrogacion en el caso que nos ocupa
tiene por objeto aliviar la situacién del deudor y facilitarle
los rredios de su liberzcidn, sin perjuicio alguno para el
acredor.

Pero para precaver los fraudes y evitar que el deudor fin-
Ja un préstamo cuando realmente hava pagado con fondos.
propios, exige la ley como requisito esencial, sin cuya con-
currencia no puede efectuarse la subrogacidn, que conste e}
préstamo en titulo auténtico, esto es, escritura publica, en
que se declare que el dinero fué prestado para el pago de la
deuda. Si no concurre ese requisito, el que presié no tiene
mas derechos que los que exprese su respectivo contrato
(Art. 1,708, Cod. civ).

Sin embarge, creemos insuficientes las precauciones to-
madas por el Cod:rro v que al separarse delos principios
sancionados por las legislaciones europeas haintentado ind-
tilmente precaver jos fraudes.

En efecto: los Codigos europeos exigen para que se ve-
rifique ia subrozacidn en el caso que nos ocupa, que concu-
rran estts dos requisitos; que el préstamo v el pago al primer
acreedor conste por acto notariado, ¥y que €ste contenga la
declaracion de que la suma prestada estd destinada 4 efec-
tuar e! pago de la deuda que debe producir Ia subrogacién
en favor del que hace el préstamo.

Por estos medios se evita que el deudor simule un prés-

1 Ariiculo 1,593, Cidigo civil de 1984,
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tamo y subrogue 4 un supuesto prestamista en los derechos
del acreeder 4 quien paga, con perjuicio de lcs demds acree-
dores; asi como, que el acreedor que ha sido pagado con
anterioridad, de acuerdo con el deudor que cbtiene de un
tercero un nuevo préstamo, haga aparecer el pago con fegha
posterior 4 fin de ctorgarle 4 éste derechos que ya no tiene,
con perjuicio de los demds acreedores del mismo dexdor.

Es verdad que estos medios no hicen absolutamente im-
posibles los fraudes, pero también lo es que los hacen muy
dificiles, pues por elios deben constar por escritura piblica
el préstamo yla circunstanciade hacerse para pagar al acree-
dor y ¢l pago hecho 4 éste.

Nuestro Cédigo se limita simplemente 4 exizir que cons-
te ¢l prestamo por escritura publica v la dzclaracion de que
aguél tieae por objeto el pago alacreedor; cuyos medics son
insuficientes nara evitar los fraudes, porque no se hace cons-
tar con la misma solemnidad el pago, v es posible que se

aga apuarecer como pagada con el dinero prestado una deu-
da extinguida con mucha anterioridad.

La subrogacién se puede hacer también parciaimente, y
entonces soio se trasmiten jos derechos del acreedor en
parte en favor del subrogado, menos en los casos enque se
trate de deudas de subrogacidon indivisible en las cualss,
como es facil comprender desde lucgo, no puede haber sub-
regacioa parcial (Art, 1,711 Cod. civ). !

Cuzrdo la subrogecion es parcial, estoes, cuando €l acree.
dor ¢s pagado solamente en parte, puede ejercitar sus dere-
chos con preferencia al subrogado, por el resto dela deuda,
pero de esta preferencia sélo disfrutan los acreedores origi-
narios ¢ sus cesionarios, sin que puzda pretenderla cualgute-
ra otro subrogado (Arts. 1,709 y 1,712 Cod. civ). ®

Las reglas que acabamos de establecer demandan alguna
explicacidn, porque & primera vista parecen sancionar una

1 Artienlo 1,506, Cédigo cisil de 1884,
2 Articalos 1,594, ¥ 1,397 Codigo civil de 1334
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injusticia; pero fdcil es comprenderlas, si se atiende a los
principios fundamentales sobre que reposa la teoria de la
subrogacion:

Segiin esos principios, la subrogacidn es un verdadero pa-
go respecto del acreszdor, que extingue con relacion a él
la deuda y le pone en el mismo estado que si se le hubiera
pagado pura y simplemente. Es decir, que debe guardar la
misma situacién que si hubiera recibido un pago, y quela
subrogacion nu le puede perjudicar.

Por este motivo. dice Laurent: “El acreedor recibe sélo
lo quele es debido; v si consiente en la subrogacién es
uUnicamente en benefcio del subrogado: de dande se infiere,
que no se puede prevaler de ]a subrogacién contra éL !

Ademas, la subrogacidn es una ficeida de Liley en virtud
de la cual s= supoue que acompaila al pago la cesidon de los
derechos v acciones del acreedor €31 bencficic del subroga.
do, v que sclamente crea relaciongs entre ¢ste y ¢l deudor,
permaneciendo aqué! del todo extrafio 4 esta fizcida y sus
efectos, que ningun beneficio le producen.

" Por lo mismo, seria crear una nueva fzcidn, de una ma-
nera arbitraria, extender la de la ey i las relaciones del sub-
rogado y ¢l acreedor.”?

De la misma manera que hemos justificado el® principio
que otorga derecho de preferencia al acreedor sobre el sub-
rogado, se puede demostrar la justicia ea que se funda ¢l que
declara que ese derecho es exclusivo de los acreedores ori-
ginarios G sus cesionarios.

En efecto: ese principio se apoya en los mismos funda-
mentos que €] anterior, v basta un breve razonamiento para
llegar 4 la demostracién que nos proponemos.

El derecho de prefereacia que la ley " otorga al acreedor
sobre el subrogado se funda en los principios cieatifices, se-

1 Tomo XVIII, ndm 51.

2 Laurent, tomo XVIIL, nim, 131: Demolombe. tomo XXVII, ndm. 662 5 sigaien -

ies; Colmet de Santerre, tomo V, nim. 197, 4/ XIV.
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gin los cuales, la subrogacion es una ficién de la ley, crea-
da en beneficio del subrogado, y la consecuencia del pago
de la deuda que la extingue en parte respecto del acreedor,
cuyo derecho queda vivo por la parte insoluta.

Pues bien, cuando el acreedor recibe esta parte de otra
perscna, queda extinguida por completo la deuda, y por lo
mismo, tienen iguales derechos’el primero y el segundo sub-
rogados; cuya circunstancia impide que cualquiera de ellos
pueda pretender preferencia en el pago sobre el otro, si no
es en el caso en que el crédito, 6 mds bien dicho, la canti-
dad que puede satisfacer el deudor no baste para cu-
brir ¢l importe de las diversas porciones en que se divi-
dio ¢l mismo crédito, pues en tal caso se debe hacer el
pago segiin el orden de prioridad de la subrogacidon (Art.
1,712 Cod. civ). !

No existe esarazén cuando el acreedor hace cesién de
sus derechos y acciones 0 los trasmite por testamento, por-
que ni la cesién ni la herencia producen los efectos juri-
dicos de] pago, no extinguen la deuda, pues sélo son tras-
misivas de los derechos del acreedor; y por lo mismo, dis-
frutan de los de preferencia que éste tenia contra el subro-

- gado, sus herederos y cesionarios.

Dijimos ya que los subrogados de las diversas porcionss
de un crédito tienen iguales derechos respecto del pago d=
su importe, menaos en el caso de que el deudor carezea de
bienes suficientes, pues entonces se deben cubrir dichas por-
ciones segtn la prioridad de la subrogacién. Ahora debemos
manifestar, que esa determinacién de la ley se separa por
completo de los principios aceptados por todas las legisla-
clones, y es, 4 nuestro juicio absolutamente contrario 4 la
Justicia y la equidad; por que sin razén alguna storga pri-
vilegios para el pago 4 les subregados, atendiendo 4 la
prioridad de la subrogacién, cuando sus derechos son exac-

——

1 Articnlo 1,507 Cédigo Civil de 1834
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tamente icuales, tienen el mismo origen, y la diversidad
de las fechas en que los han adquirido no cambia su na-
turaleza.

Asi, pues, encontramos que la excepcidn d que aludimos
es ipnjusta € infundada, y ademds, adolece del gravisimo
defecto de una pésima redaccién.

El articulo 1,713 del Cédigo civil nos indica cuales son
los efectos de la subrogacion legal y de la convencional,
declarando que el subrogado puede ejercitar todos los dere-
chos que competen al acreedor, tanto contra ¢l deudor como
contra sus fiadores: es decir, que cuede ejercer todos los
derechos del acreedor, sin excepcidn alguna, cualquiera
que sea su naturaleza.’

Sin embargo, por mds absolutos que sean los términos
con que estd concebido ese precepto, sufre excepcién en al.
gunos casos en los cuales no puede ejercer el subrogado los
derechos integros del acreedor.

En efecto: serdn el articulo 1,523 del Codigo, el deudor
solidario que paga por los otros debe ser indemnizado por
cada uno de ellos en la parte respectiva: y segin el articulo
1,873, cuando son dos ¢ mas los fiadores del mismo deudor
¥ por la misma deuda, ¢l que la paga en su totalidad puede
exigir de cada uno de los otros la parte proporcional que le
corresponda. *

Ya hemos dado en el articulo V1] de la leccidn segunda
de este tratado, la razon enque funda el primero de los pre-
ceptos referidos; para evitar indtiles repeticiones remitimos
4 nuestros lectores & dicho articulo. En cuaato al segundo,
se funda en idénticas consideraciones, supuesto que existe
en el caso 4 que serefiere mancomunidad entre los fiadores.®

P e

1  Articulo 1,598, Cidigo civil de 1.884,

2 Articulo 1,407 3 1,737, Codigo Civil de 1,834,
3 DTigina 155 de este volumen,
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VIII

De Ia eonfusion de derechos.

La confusion de derechos es otro de los modos de ex-
tincién de las obligaciones, reconocido por la ley, cuyo estu-
dio es el objeto de este articulo.

“La confusién, dice Labbé, es un efecto producido por
la reunién en una mism2 persona de dos cualidades ju.
ridicas, que deben reposar en dos cabezas distintas, paraser
vilidas y eficaces. !

La definiciéa que precede es igualmente aplicable 4 los
derechos reales v 4 los personales, y hemos hecho ya algu-
na referencia de ella en el tomo 1, de esta obra, al hablar de
la consolidacién 6 la reunién en una misma persona de las
cualidades de usufructuario v de propieiario, v de Ia extin-
cion de las servidumbres, cuando el duefio del predio do.
minante adquiere 1a propiedad del sirviente 6 cuando el de
éste adquiere la de aquél. .

Pero el objeto de nuestro estudio no es la confusion re.
lativa & los derechos reales, sino la que refiere 4 los perso-
nales,

Segiin ¢l articulo 1,714 del Codigo civil, cuando se reu-
nen en una sola persona las cualidades de ccreedor y deu-
dor, por el mismo hecho se extinguen el crédito v la deu-
da; es decir, que la confusion es un modo de= extincion de
las obligaciones. *

Este modo de liberacién se funda en ei principio de de-

——

1 Etude sor 1a perte de Ia chose due et de la confasion en Droit Romain, a. 130,
2 Piginas 175 y 176,
3 Arteunlo 1592, Cfigo civil de 15884,
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‘recho, segdn el cual nadie puede ser deudor y acreedor de
si mismo. “Nemo polest apud euwmdem pro i1pso obligatus
esse.” !

En la definicién que da el articulo 1,714 del Cédigo, se
dice que por la confusion se extinguen €] crédito y Ja deu.
da, empleando la palabra ¢r/difo en el sentido activo; es
decir, el cumgplimiento de la obligacién; v la palabra denda
para indicar ésta. Eun consecuencia, una y ofra significan
dos cosas distintas, y no son sindaimas como en el idioma
vulgar, :

La confusién se verifica en virtud 'de un titulo universal,
esto es, por sucesién, cuando el deudor hereda alacreedor,
6 cuando éste hereda 4 aquél; 6 bien por titulo singular, co-
mo por ejemplo, en virtud de una cesion.

Sin embargo, segiin Tolmet de Santerre, este caso no €s
probatle, 4 nc ser que los contratantes ignoraran que el
cesionario del derecho es precisamente el deudor, porgue es
mas sencillo hacer una remison de la deuda 4 titulo gratuito
\t oneroso, que una cesidon para legar por una via wdirecta
4 la confusidn, y por consiguiente, d extinguir la obliga-
cidn *

La confusién es un modo dz extinguir las obligaciones, de
una naturaleza peculiar, quz no produce un efecto tan com.-
pieto como el que resulta del pago ¢ de otro modo  equiva-
lente 4 éste; pues siendo la consecuencia de la imposibilidad
de ejercer el derecho del acreedor por reunirse en una mis-
ma persona esta cualidad y la de deudor, y no derivdndose
de {a ejecucion de la obligacion; liberta 4 éste de su cumpli.
miento pero sin extinguirla,

De aqui proviene el protoquio forense que dice: “Con/fu-
sio potins eximit personam ab obligatione guant extinguit obli-

- 3
Lal Lonen,

Ley 21, pirrafo 3, titulo 1, lib. 46, D,
Tomo V, nim. 232, &is 1L
Ley 71, tit. 1, lib. 4, D

o -
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De donde se infiere, que la confusidn sdélo extingue aque-
llos derechos cuyo ejercicio hace imposible, y que el crédito
extinguido debe estimarse como existente si perjudica los
derechos de tercero. Por ejemplo, si un individuo hereda 4
otro 4 quien adeuda una cantidad, se extingue el crédito por
confusidn, y sin embargo, es necesario colacionarlo entre
los bienes que forman el haber hereditario, para que no su-
fran perjuicio los demds herederos en las porciones que les
corresponden.

Un ejemplo hard mas comprensible la teorfa que precede.

Supongamos que el testador dejé dos hijos, y un caudal
que asciende 4 10,000 pesos, y que uno de ellos le adeuda-
ba 3.c00. Porla aceptacion de la herencia se produjo la
confusion v se extinguié la deuda: pero si se considera la
confusion como productiva de los mismos efectos juridicos
que ¢l pago, resultaria reducido el haber mortuoriodla can.
tidad liquida de 7,000 pesos, que repartida eatre los here-
deros daria un haber de 3,500 pesos para cada uno, ealugar
de 3,000 que debian corresponderles.

Como este resultado seria absolutamente contrario 4 la
equidad y la justicia, exige la ley que se colacionen los an-
ticipos que hubieren recibido los herederos y las deudas
que hubieren contraido con el testador, 4 fin de que forman-
do parte del activo del caudal mortuorio, se haga una divi-
sién de €l perfectamente justa y observando una exacta igual-
dad entre los herederos.

En otros términos: no hay confusidon mientras no se li-
quide la herencia, ¢ lo que es lo mismo, no se hace la par-
ticién de elia, ya sea que el deudor herede al acreedor, ya

ea que éste herede 4 aquél (Art. 1,718, Cod. civ.) ?

Esta regla se funda no sélo en las consideraciones que
antes hemos hecho, sino también en una ficcion del derecho
que hace coasiderar al heredero que acepta la herencia con

r—

1 Articnlos 1403, Cédigo eivil de 1,684,
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beneficio de inventario como duefio de dos caudales distin-
tos y separados, el que tenia antes de ser instituido herede-
ro, y el que le pertenece por tal motivo de la herencia; cu-
ya ficcidn produce el efecto juridico de que sélo sea res-
ponsable de las deudas del testador hasta donde alcance el
-caudal mortuorio, y de que conserve ilesos sus derechos pa-
ra obtener el pago de los créditos que tuviere contra aquél.

Para mds fdcil comprensién de la teoria expuesta tenemos
que advertir, por mds que no sea este el lugar 4 propésito,
-que la simple aceptaciéa de la herencia por el heredero pro-
ducia el efecto enteramente natural de confundir sus bienes
propios con los hereditarios formando un solo caudal con el
cual estaba obligado 3 pagar lasdeudas del testador, su-
puesto que sucedia 4 €ste en todos sus derechos y obliga
<iones, y representaba 4 su persona.

Para evitar que la aceptacién de la herencia onerosa pu-
«diera resultar perjudicial al heredero, se establecié por la
ley el beneficio de inventario, cuyo efecto juridico hemos
explicado brevemente; pero no con el cardcter de obligato-
rio, pues el heredero era libre para acep:ar la herencia con
€] ¢ lisa y llanamentente, constituyéndose responsable hasta
-con sus propios bienes, de las deudas del testador. .

Pero el Cédigo, separdndose de las tradiciones y de los
preceptos de nuestra antigua legislacion declaré en el ar-
ticulo 3,068, que toda herencia se entiende aceptada con
beneficio de inventario, aunque no se exprese; y come una
consecuencia logica y prectsa declard también en el articulo
.3,967, que la aceptacion en ningiin caso produce confusitn
de los bienes del autor de la herencia y de los del heredero:
esto es, que no hay confusion de los derechos del uno con
los del otro, que no pueden reunirse en la persona del he-
redero las cualidades de deudor y acreedor de una misma
-obligacion, !

1 Artieulos 3,701 y 3,700, Codigo Civil de 1884,
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Es decir: que segtin el Cédigo. mientras no se hace la
divisién de la herencia conserva el heredero su cualidad de
deudor ¢ acreedor, porque sus bienes no se confunden con
aquella, ya por su propio beneficio, ya por el de sus cohe-
rederos,

La confusién que se vérifica en la persona del deudor
principal aprovecha 4 su fiador (Art. 1,715, Céd. civ). ?

La razon es clara, porque aunque la confusién no puede
asimilarse al pago y sdlo produce un efecto relativoy per-
sonal, sin embargo, como el deudor es responsable al fia.
dor de la cantidad que hubiere tenido que pagar al acree-
dor, no puede exigirle el pago de la cantidad que €l mis-
mo adeuda; porque tendria que restituirla con los gravdme-
nes consiguientes 4 los perjuicios que aquél hubiere sufrido.
De manera que oo habria hecho otra cosa que ejercitar ind.-
tilmente una accidn para obtener un menoscabo en sus in-
tereses.

Pero no sucede lo mismo cuando se verifica la confusién
de las cualidades de acreedor y fiador, porque no extingue
la obligacién (Art. 1,716, Céd. civ. *

En este caso se produce solamente la extincion de la fian-
za, por la imposibilidad que origina la reunion de las cuali-
dades de acreedor y fiador, supuesto que aquél no puede
ser garante de su propio derecho y que es absurdo que pu.
diera ejercitar una accién contra si mismo; pero no se ex-
tingue la accién principal, cuya existencia es absolutamente
distinta de la fianza y no depende de ella.

Sostener 1o contrario seria lo mismo que pretendzr el
absurdo de que la existencia de lo principal dependiera ne-
cesariamente de la existencia de lo accesorio; ¢ lo quees lo
mismo, que sin accesorio no puede haber principal.

Pero hay oira razén tan poderosa como la procsdente,

! Articulo 1.690, Codigo civil de 1884,
2 Articulo 1,601, Codizo Civil de 1554
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que es mds juridica, y que explica el motivo de la regla &
que aludimos.

La confusién no es un pago, sino la imposibilidad de
obrar, y por Jo mismo, el deuder principal, contra quien no
existe tal obstdculo, permanece obligado al acreedor con el
mismo vinculo mientras no cumple el contrato, haciendo &
prestando aquello que prometid.

La ley no prevé el caso en que el dzudor principal suce-
da por herencia al fiador, ¢ en que éste herede d aquél, pro-
duciéndose la confusién; perotodos losautores estin de acuer-
do en que, en tal caso, pierde el acreedor la garantia que le
resulta de la fianza, por la imposibilidad que creala reunidon
en una misma persona de las cualidades incompatibles de
deudor y fiador, y en que subsiste integra la obligacidn, cu-
yo cumplimiento puede exigir el acreedor, !

Sin embargo, sostienen tambien que esta teorfa sufre ex-
cepcion cuando la obligacién del fiador es mas ventajosa
para e! acreedor que fa principal; por ¢jemplo, cuando pue-
de ser anulada 4 causa de un vicio que le es exclusivo y ne
afecta 4 la obligacion principal. * '

Como la extincion de la obligacion se funda =2 la impo-
sibilidad que nace con motivo de haberse reunido en una
misma persona dos cualidades incompatibles, la de deudor
y ie de acreedor, se infizre que cuando iz deuda obliga en
comin & muchas personas v una sala reune esas cualida-
des incompatibles, se extingue la obligicion =00 respecte
de ella y no respecto de las demas.

Por este motivo, declara ¢l articule 1.717 del Codigo ci-
vil, que la confusidn que s= verifica en la persona del acree-
dor ¢ deudor solidario, sélo produce sus efectos en la parte
proporcional de su crédito 6 deuda. *

—

1 Laurent, tomo XVIII, n® 02; Larombicre, tome TIi.act. 1,321, n% 3; ete. etz
2 Duliez, Rapertoire, v # Oblization, 0 ® 2,800; Demolombe, tomp XXVIII, n€
32 ¥ siguientas,

3 Articulo 1,602, Cédigo cirvil de 1834,
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Ya hemos indicado la razén de este precepto, 13 cual se
hacemas preceptible, teniendo presente, que, por la incompa-
tibilidad de las cualidades de acreedor y deudor reunidasen
upa misma persona, se enerva, mas bien que se extingue
la obligacién, y que este efecto ce produce en la medida y
extensién de la imposibidad, y por lo mismo, no se puede
verificar en aquelias personus respecto de las cuales no existe.

Cuando uno de los derechos depende de una condicién
suspensiva ¢ resolutoria, cesa la confusidn que se hubiere
verificado, si no se realiza la condizién; y siempre que el
contrato se resciude por cualquiera causa se alcanza igual
resultado (Arts. 1,719 y 1,720, Céd. civ). *

Estos principios son la consecuencia de los que hemos
establecido respecto de las obligaciones condicionales, se-
gun los cuales no existe vinculo alguno entre les contrayen.
tes mientras no se verifica la condicién, y cuando se celebra
un contrato bajo condicién resolutoria, si llega 4 realizarse
€sta, se restituyen las cosas al mismo estads que tenfan an-
tes de la celebracion de aquél,

Asi, pues, siun individuo es acreedor bajo condicioa sus-

—

1 Articelos 1,604 y 1.6035, Cddigo Civil de 1334,

El primerode estos preceptos reformo al articulo 1,719, del Cédigo de 1871 en los
términoa siguientes.

*Articule 1,604. 8i woe de los derechos fuere condicional, se observaran las reglas
siguientes:”

“L 8i la condiciin fuere suspensiva, ia confasion no se verificard sino cuando la
condicién se kubiere realizado.”

“IL. 5ila condicifn fasre resolutoria la confusién que se bubiere hecho cesard
realizindose ja condicion.”

Esta reforma se hizo por ser inexacto el sentido del articule reformade, porque no
hay confusidn de derechos antes de gue se cumpla la condicién suspepsiva, ni cesa
1a confueién cnando no se verifica la condicion resolutoria.

Tal relorma nos parece justa en cuanto se refiere 4 los derechos dependientes de
condicion reseoluioria pero no la creemos perfectamente justificable respecto de lcs
derechos que dependen de condicidn suspensiva: pues, como heamos dicho en laspégi-
nas 2 y 23 de este volumen, las gbligacicres condicionales engendran derechoz eventna
les d favor del acreedor, cuyo ejercicio le es permitide, 6 mas bien dicho, concedido
¥ prategido por la ley, aua antes de gue se cumpla la condicién, lo que demaestra
qaeh confo:isn pu:ls prolacir efecto antss d= que ésta se verififue ¥ por tants
qle 10 es perfectamen: justa la consideracién gue motiv la reforma.
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pensiva y sucede al deudor, reune en su persona dos cuali.
dades incompatibles v se verifica la confusién; pero si no
llega 4 realizarse aquella no puede haber entonces confu-
sidn, porque no hay obligacion,

Si, por el contrario, se trata de un contrato cuya subsis.
tencia depende de una condicion resolutoria y ésta se veri-
fica, cesa la confusién, porque deja de existir la obligacion,
se extinguen los derechos reciprocos del acreedor y del deu-
dor, y por condiguiente, tampoco puede verificarse aquella.

Lo mismo acontece cuando el contrato se rescinde por
alguna causa, pues existen razones andlogas d las que hemos
expuesto respecto de las oblizzciones condicionales y de las
sujetas & condicion resolutoria.

Perc cualesquiera que sean los casos en que cesa la con-
fusion, subsisten las obligaciones primitivas con las que les
son accesorias, ¥ aun las que son relativas @ terceros {Art.
1,720, Céd. civ). !

Esto es; cuando cesa la confusion renace la obligacidn
con todos sus accesorios aiin con relacion con terceras per-
sonas; porque si aquella no extingue propiamente hablanda
4 la segunda, sino que sdlo produce una imposibilidad que
impide ¢l ejercicio del derecho del acreedor, es claro que,
cuzndo cesz esa imposibilidad, deben restituirse las cosas al
estado que tenian antes de la confusidn v renacer la obliga-
ciéa con todas las demas obli yaziones accesorias que garan-
tizan su cumplimiento y con todos los efectos juridicos que
las leyes le otorgan, adn respecto dz terceras personas,

S

1 Autieulo 1,693, Coligo vivil d 1554,
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IX

De la novacion.

El Cédigo Civil enumera 1a novacién entre los modos de
extincidn de las obligaciones, porque aunque no es un ver-
dadero pago, es un equivalente de él, ¢ hace sus veces, su-
puesto que el deudor puede con el consentimiento del acree-
dor satisfacer su obligacion con otra. Esto es, sustituyendo
una obligacidn, que s extingue, con otra nueva que lareem-
plaza.

De manera que la novacién es la sustitucién de una deu-
da antigua por una nueva.

Esta misma definicion da, aungue en distintos términcs,
<l art. 1,721 del Cédigo, declarando que hay novocién de
contrato, cuando las partes en €l interesadas lo alteran, su-
Jatdndolo 4 distintas condiciones ¢ plazos; sustituyendo una
nueva deuda 4 la antigua, 6 haciendo cualquiera alteracion
sustancial, que demuestre claramente su intencién de variar
Ia obligacion primitiva. !

Notables diferencias existen entre la novacién, tal coma
1a reconoce y sanciona el Cédigo Civil, siguiendo los prin-
cipios de las legislaciones modernas, y I2 que admitia el de-
recho Romano; pues como dice Gide en su monografia so-
bre la novacidn, esta palabra corresponde en la ley romana

1 Artieulo 1,606, Céiigo Civil de 1834,

Reformadoe en los términos siguientes:

“Art. 1.606. Hay novacidn de contrato, ¢cnando Ias partes er €l interesadas lo al-
teran sustansialmente sujetandolo 4 distintas condiciones, sustituyendo uos deuds
Gueva & la antigoa, & baciendo cualguiera otra aliaracién que afecte 4 Ia esencia
ée_i COnSrato, ¥ que demuestre ia intzucion de cambiar por otra la oblizacidn pri-
Primitivany ’

La reforma rocays raalmente sobre Ia redacciin del precepto para hacerlo mis
<laro, pues en la esencia es €] niismo que contenia el art. 1,721 del Codigo de 1,870,
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ey

y en la ley moderna, 4 dos ideas profundamente diferentes,
como lo demuestra después. *

Segiin este autor, la novacién era en el derecho Roma-
no una transformacion en el sentido extricto de la palabra,
esto es, un simple cambio de forma, estrechamente sujeto &
las exigencias del sistema formulario, que tenia por objeto
sclamente comunicar i las obligaciones contraidas por los
medios ordinarios las cualidades de las verbales, mediante
la estipulacion.

En nuestro derecho, por el contrario, se produce la no-
vacién, comoenlas démds legislaciones modernas, por el SO-
lo efecto del consentimiento, siempre que conste de una ma-.
nera expresa y clara, que no deje duda acerca de la inten-
si0n de los interesados, de variar la obligacién primitiva.

Como la novacion tiene por objeto extinguir una obliga-
cidén, ereando una nueva que la sustituye, se inflere que pa-
ra que pueda verificarse es indispensable que existan dos
obligaciones, uila antigua qus st extiogue ¥y una nueva que
la reemplaza.

De oira manera, seria absurdo sostener la extincién de
una obligacion que no existe v la creacidon de una nueva
que ha tenido por objeto extinguirla; pues no se puede des-
truir lo que no existe, y porgue la segunda obligacion care-
ceria de causa. v por lo mismo, seria nula é incficaz.

Es necesario también la existencia de una obligaciéa nue-
va para que se verifique fa novacion, porque si falta, es evi-
-dente que subsiste 1. antigua, que no es sustituida por
otra, y por tanto, que no se extingue, |

Muy importantes son las consecuencias que se derivan
.de estos principins, como es fdcil comprender, las cuales va-
mos a indicar.

Lavalidezdelanovaciondependedeladelaprimeray dela
de la segundaobligacidonquela reempiaza, y por consiguiente,

1 Pigina 3.

-k Bav e

-
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st aquella es nula 6 se ha extinguido ya cuando se celebra
€sta, la novacidén queda también sin efecto; v sila nueva
obligacidn es nula no se extingue la primera.

La razén es perfectamente perceptible y clara, pues la.
novacion tiere por causa la extincion de Ia oblizacién an-
tigua, y cuando ésta falta carece de causa y objeto la se-
gunda, y no puede producir ningin efecto juridico; y cuan-
do la segunda es nula no se extingue la primera, porque no
puede hacer las veces del pago 6 cumplimiento de ella.

Por este motivo declara el articulo 1,731 del Cédigo Ci-
vil, que si la primera obligacién se hubiere extinguido al
tiempo en que se contrajere la segunda, queda la novacién
sin efecto; y el articulo 1,734 declara 4 su vez, que si la no-
vacidn fuere nula, subsistird la antigua obligacidn. !

Por idénticas razones es nula la segunda obligacion, y por

" consiguiente, no se verifica la novazion, cuando la primitiva
es absolutamente reprobada por ha ley, 6 cuando sus vicios
no pueden subsanarse, (Art. 1.733: Cod. Civ.} *

La novacion puede también recaer scbre una obligacion
condicional, pero en tai caso, aun cuando la condicion sea
suspensiva, oo queda la novacion pendiemie del cumpli-
miento de ésta, si asi se hubiere estipulado (Art. 1,732, Co-
digo Civil) 3

Pudiera parecer extrafia la regla que acabamos de esta-
blecer y chjetarse en su contra que, segin los principios
elementales del derecho, mientras no se verifica la condi-
cién no existe la obligacién, y por lo mismo, que malamen-
te puede ser ¢l objeto de la novacién.

Pero ficilmente puede contestarse 4 esta objecién, recor=
dando que, segun dijimos al ocuparnos de los efectos de las;
obligaciones condicionales, mientras no se verifica fa con-.
dicién, tiene el acreedor un derecho eventual, un derechos

———
1 Articuls L.616 y 1,619, Cadigo Civil de 1,834,
2 Artfeulal6l8,
3 Articule 1617,
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